Ochrana prirody

Jubileum troch narodnych parkov a vytvorenie ich sustavy

Pri prileZitosti 35. vyro¢ia Narodného parku Nizke Tatry a 25. vyrocia Narodnych parkov Slovensky raj a Mala Fatra sme poloZili niekol'ko

otazok, o ich vyhlaseni a o vytvoreni sustavy tzv. vel'koplo$nych chranenych Gzemi na Slovensku RNDr. Jozefovi Klindovi, ktory sa vyznamne

pricinil o vznik a vyhlasenie vaésiny z nich.

Nédrodny park Nizke Tatry - Kralova hola

Kedy zac¢alo budovanie sustavy narodnych parkov
a chranenych krajinnych oblasti na Slovensku?
0d prijatia zakona SNR €. 1/1955 Zb. SNR o Statnej ochrane prirody sa za 30 rokov
nevytvorila stistava narodnych parkov a len velmi pomaly sa zacala tvorit ststava chra-
nenych krajinnych oblasti. Uplatfiovanie zakona v praxi stagnovalo, ochrana prirody,
instituciondlne v ramci Slovenského Ustavu pamiatkovej starostlivosti a ochrany pri-
rody (SUP SOP), Zivorila a sidlila na Buidkovej ceste v Bratislave v neddstojnej ,btide,
zastréenej za honosnym arealom, tzv. Mi¢urincov (dneSnej Ekoiuventy) v Bratislave.
Vladla nekoncepénost a neznalost prava. Pre mnohé rezervacie (napriklad aj pre také
ako Dobro¢sky prales a Badinsky prales, ktoré v tomto roku oslavili storo€nicu) chybali
vyhlasovacie dokumenty a ich ochrana sa zakladala ,na po¢uti, akomsi tradovani bez
Lrodného listu“, pripadne na literarnych citaciach. V podstate sa neevidoval ani presny
pocet chranenych (izemi a u viacerych sa pri zasahoch do nich ,hladali hranice®, az ked’
uz bolo zle (napriklad v pripadoch Drevenik, Kagvar, Sr...). Na Ministerstve kultdry SSR
po dvadsiatich rokoch pracovali len dvaja ochrancovia prirody: lesnik Ing. Ivan Cibulec
a geolég RNDr. Stefan Homza. Jeho odchod na Kubu mi umoznil v roku 1976 bez sté-
Ze obsadit uvolnené miesto, rozéerit hladinu v rybniku a postupne zacat ochranarsku
Lperestrojku“. Zarodok sastavy narodnych parkov vtedy tvorili len Tatransky nérodnj park
(vyhlaseny zakonom SNR €. 11/1949 Zb. SNR) prakticky bez rezervacii (5 rezervaci
na jeho Uzemi, vyhlasenych Poverenictvom kultiry v roku 1954, sa akosi neujalo a
nevyznacilo) a jeho ,maloplosny privesok” - Pieninsky ndrodny park (vyhlaseny nariadenim
Predsednictva SNR €. 5/1967 Zb. zéasluhou Ing. Milana Pacanovského) so zbytoéne
nadmernym ochrannym pasmom. Vedla nich existovalo s minispravami alebo bez nich 6
chranenych krajinnych oblasti - Slovensky raj (1964), Malé Fatra (1967), Velkd Fatra (1973),
Slovensky kras (1973), ,maloplosny* Vihorlat (1973) a Malé Karpaty (1976), niektoré z nich
len so schematicky nacrtnutymi hranicami vlastného chraneného Gzemia a eSte nepres-
nejSie jeho ochranného pasma. Povodny opodstatneny navrh ONV v SpiSskej Novej Vsi
na Narodny park Slovensky raj na medzirezortnej Urovni nepreSiel a na pamatnej porade
12. marca 1957 sa zredukoval ,,Pacanovského kompromisom* aspofi na CHKO Slovensky
raj. Po tomto vzore iniciovali v roku 1959 vyhlasenie CHKO Malé Fatra vtedajSie ONV a
KNV v Ziline. V porovnani s prirodnymi hodnotami a chranenymi tizemiami v susednych
Statoch vSak nikto ani z vtedajSich dobrovolnych okresnych konzervatorov a spravo-
dajcov $tatnej ochrany prirody nepochyboval, Ze mali byt vyhlasené za narodné parky.
Snaha o vyhlasenie CHKO Nizke Tatry a nasledne Dumbierskeho narodného parku k
25. vyro€iu SNP stroskotala, napriek tomu, Ze ho v poslednej chvili premenovali dokonca
na Narodny park SNP. Navrh 15. septembra 1969 na rokovani viady SSR ani tak nepre-
Siel a jeho vyhlasovanie ,zadriemalo” na dalSich sedem-osem rokov. Ivan Cibulec tento
stav dradnicky nazyval ,zaloZend otvorena agenda“. Po mojom nastupe na MK SSR sme
ju spolu preniesli na stél, utreli z nej prach, ozivili a vylicili z jej nazvu SNP, lebo to ne-
zodpovedalo ustanoveniam zakona. Novy navrh Nérodného parku Nizke Tatry s prvym este
pravne upravenym ,primitivnym“ zénovanim sa nam potom podarilo 11. marca 1977
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na MLVH SSR presadit a schvalovaci proces po 15 rokoch ukon¢it uznesenim viady SSR
z0 14. jina 1978 ¢. 181.

Pozval som vtedy Ivana, ktory dochadzal z Brna, ku mne domov v Lamaci a asi sme
neostali len pri flasi Sampanského (tam sa zrodila a ukula aj idea vzniku prvej samo-
statnej organizacie &tatnej ochrany prirody v Ceskoslovensku - povodne ako Ustredia
Statnej ochrany prirody so sidlom v Bratislave, ktoré neskdr zmenil prvy tajomnik
OV KSS na Liptovsky Mikulds, kde sidlila uz vagsia $pecializovana organizacia $tat-
nej ochrany prirody - Sprava slovenskych jaskyn). lvanova tradnicka skiisenost a moj
mladicky ochranarsky entuziazmus postupne prelomili lady v budovani sistavy narod-
nych parkov. Nasledovala Skola legislativy a s pomocou JUDr. Antona Bujiidka zlrado-
vanie nariadenia viady SSR ¢. 119/1978 Zb. o Narodnom parku Nizke Tatry a vyhlasky
MK SSR €. 120/1978 Zb., ktorou sa vydava jeho Statdt. Ani sa mi nechce verif, Ze v
tomto roku tento narodny park oslavuje svoje 35. narodeniny.

Kedy doslo k vyhlaseniu dalSich narodnych parkov?

Az o desaf rokov. Najskor bolo potrebné vybojovat spomenuti samostatnii organiza-
ciu $tatnej ochrany prirody rozélenenim vtedajsieho SUP SOP na dve organizcie. Tiito
,Lamaégska ideu” spociatku mnohi aj zo zamestnancov ochrany prirody nazvali nesly-
chanou opovazlivostou az drzostou. Zazival som krusné ¢asy na tenkom lade, tak ako
este velakrat potom na ,htisenkovej drahe*, na ktorej vSak vagoniky treba hnat dopredu.
Podarilo sa mi tito ideu zrealizovat az po presadeni $trnasteho navrhu. Okrem toho
chybala koncepcia, a preto sme s Ing. Milanom Pacanovskym pripravili a dotiahli este
predtym do viady SSR prvy Projekt budovania siete chranenych dzemi v SSR do roku 2000 (uzne-
senie viady SSR z 1. aprila 1981 &. 98). Ulohy z tohto projektu som nasledne premietol
aj do prvého Programu diferencovanej ochrany prirody do roku 1985, schvaleného uznesenim
vlady SSR z 20. januéra 1982 €. 27, ako aj do prvej ucelenej a progresivnej Koncepcie
rozvoja Stétnej ochrany prirody v SSR do roku 2005 (uznesenie vlady SSR z 22. maja 1987
€. 113), ktora vyvolala animozitu a odpor niektorych konzervativnych zloZiek ochrany
prirody. Mnohi ju povaZovali za ,,unahlend*, teda ohrozujlcu ich osobné zaujmy a pokoj-
ny Zivot. Ochrana prirody a environmentalistika vSak nepatria medzi ,,pokojné discipliny*
s permanentnym podliezanim latky; medzi pivarske hrdinstva a zahradkarske radosti.
Potrebovali sme dokument, o ktory sa bolo mozné politicky a koncepéne opriet. Na jeho
zaklade vznikli nové zakony o ochrane prirody a krajiny a stoji dodnes Statna ochrana
prirody na Slovensku, ktora si uz po obdobi stagnacie vyZaduje novy zakon a bez zabo-
mysich vojen novy koncepCnejsi a progresivnejsi pristup a program.

Paralelne som ziskaval skiisenosti z vyhlasovania chranenych krajinnych oblasti Muranska
planina (1977) a Vychodné Karpaty (1977), ktoré eSte nebolo mozné oznaéif za narodny
park, ale aj typickych CHKO Horné Orava (1976) s prvym z6novanim a Biele Karpaty (1979).
Popri tom som sa zaoberal spresiovanim celej ststavy chranenych Gzemi, do ktoré-
ho som zapojil mnohych raciondlne zmyslajdcich odbornikov Statnej ochrany prirody.
Na zaklade hodnotovej diferenciacie, kritérii a vysvetlovania rozdielu medzi narodnymi

Pieninsky ndrodny park



Nérodny park Mald Fatra - Rozsutec

parkami a CHKO sa mi podarilo uz v roku 1979 presadit aj trochu nadrozmerné ,nechce-
né diefa“ - CHKO Stiavnické vrchy. Nasledovala bezproblémova CHKO Polana (1981), aviak
bez spravy, lebo SUP SOP naplanoval na patroénicu na personélne budovanie ochrany
prirody len 5 Iudi a financovanie ledva na ,bagance” do terénu. A tak som mohol iba
potichu mimo planov zabezpecovat presuny neobsadzovanych miest z inych organizacii
a financie na budovy sprav CHKO z nepreinvestovanych prostriedkov na nové narodné
divadlo. Ukazalo sa, Ze tieto legislativne, pravne, ekonomické a manazérske skisenosti,
neboli na Skodu. Najskér pri vyhlasovani CHKO Beskydy - Javorniky, ktoré som preme-
noval na CHKO Kysuce (1984), CHKO TribeC - Vtacnik, ktorej nazov som zmenil na CHKO
Ponitrie (1985) a CHKO Zahorie (1988) s budovou jej spravy v Malackéch eSte pred vyhla-
senim, taktieZ zakupenu z prostriedkov na narodné divadlo. Az po osvojeni si pravnych
a ekonomickych néstrojov a ziskania reSpektu na baze seriéznych odbornych podkladov
a konani sa mohlo pristupit k prekategorizovaniu niektorych CHKO na narodné parky.
ESte skor som vSak vypracoval navrh na rozsirenie TANAP o Zépadné Tatry, ktory naSiel po-
chopenie aj na MLVH SSR u JUDr. Ing. Milana Belaceka a jeho kolegov. Zaujali sme, ako
dvaja podpredsedovia Poradného zboru pre narodné parky jednotny postoj, a myslim,
Ze sa odvtedy ctime dodnes. Spolo¢nym Usilim uzrelo svetlo sveta nariadenie viady SSR
¢. 12/1987 Zb. o vyhlaseni Gasti Zapadnych Tatier za stcast Tatranského narodné-
ho parku. Po zrudeni v praxi neuplatfiovanych a nereSpektovanych piatich rezervécii
v TANAP sa nam v tvorivej spolupraci so Spravou TANAP (Ing. Miroslavom Strnkom)
a s kolegami z MLVH SSR podarilo v 80. rokoch vypracovat a presadit navrhy 37
$tatnych prirodnych rezervacii a 3 chranenych nalezisk, ktoré vyhlasila SKZP vyhlagkou
€. 166/1991 Zb. Dohodli sme sa aj na Uprave malého Pieninského narodného parku,
najma jeho velkého ochranného pasma, Co sa zrealizovalo viadnym nariadenim.

Ktoré CHKO boli prekategorizované
na narodné parky ako prvé?
Samozrejme tie, ktoré mali byt vyhlasené za narodné parky uz pred tridsiatimi rokmi,
teda do piatich rokov po nadobudnuti dcinnosti zakona SNR ¢. 1/1955 Zb. SNR, Cize
prvé CHKO Slovensky raj a CHKO Mala Fatra. Pochopenie pre tento ¢in som najskdr
nasiel len na spravach tychto CHKO u ich riaditelov - Ing. Michala Kozéka a Ing. Jana
Pagaca, ktori po spolocnej porade na MK SSR hned' zacali so svojimi kolegami na spré-
vach vypracuvat prislusné projekty. Nasledovali rokovania a schvalovania na roznych
Grovniach. Legislativny proces vyvrcholil 18. januara 1988 na rokovani viady SSR, ktora
po zmato¢nom vystdpeni ministra stavebnictva prijala kompromis a schvalila len Nérodny
park Slovensky raj (uznesenie vlady SSR ¢. 7/1988 a na jeho zaklade nariadenie viady
SSR ¢. 23/1988 Zb.). Moja rodna Mala Fatra ostala zamietnuta. Vedel som, Ze sa uz
zasadnutie a prileZitost nezopakuje. Aj ked' len ako vedici oddelenia som sa okamzite
rozhodol navstivit namestnika ministra stavebnictva Ing. Kunu, z ktorého dseku vySlo
pre ministra stavebnictva prezentované zaporné stanovisko, vychadzajice z neznalos-
ti legislativneho procesu, materidlu a hranic navrhovaného Narodného parku Mala Fatra.
Tieto totiz obchadzali dobyvacie priestory kamefiolomov Dubné skala a Kralovany.
Vzal som so sebou aj spolupracovnikov RNDr. Jaroslava Halasa a RNDr. Jana Kostova
ako svedkov. Namestnik nas prijal a po predlozeni map a dohdd z medzirezortného
pripomienkového konania si zavolal prislusného riaditela odboru s referentom. To, Ze im
vyGistil Zalidok ma neuspokojilo a poziadal som ho o urychlend napravu a oznamenie
stihlasného s ospravedinenim omylu prislusnym zamestnancom Uradu viady SSR, ktori
mali na starost vladne uznesenia. Ked'ze sme sa poznali z rokovani o stavebnej obnove
kultdrnych pamiatok a udrZovali korektné vztahy, nezavahal a konal. Odskocil som na
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nedaleky Urad vlady SSR a stihol zostavovatelov uzneseni; ked'ze uz ziadny z ministrov
nebol proti, predseda viady SSR podpisal uznesenie a nasledne aj nariadenie viady SSR
€. 24/1988 Zb. o Narodnom parku Mala Fatra. Nové rokovanie viady SSR k navrhu sa
tak uz neuskutocnilo a de facto vlada ako kolektivny organ dodnes navrh neschvalila.
Predseda vlady to vzal na seba. Tymto skutkom si v tomto roku mézeme pripomentt
25. vyrogia tychto dvoch narodnych parkov. 0 tom, ¢o sa dialo v kuloaroch, aké Uska-
lia bolo potrebné prekonat, a aké chyby odstranovat eSte aj po zamietavom viadnom
verdikte, dnes vzbudzuje len Gsmev na tvari a vndtorné uspokojenie. Chmaru vyvolava
len spomienka na zakaz zucastnit sa slavnostného vyhlasenia a odhalenia tabule NP
Slovensky raj na Cingove, kde som vyslal Jara Halaga. Zaslizil si to. Na slavnostnom
vyhlaseni NP Mala Fatra v Tiesfiavach som v8ak uz nemohol chybat. Vyhlasenie dvoch
narodnych parkov vydlazdilo cestu spravodlivosti, presadeniu odbornosti a ziskaniu vaz-
nosti ochrany prirody, ako aj k vybudovaniu dnesnej stistavy 9 narodnych parkov v SR.
Ich histdria, ktora zacala v rokoch 1948 - 1949 TANAP-om, kone¢ne zaznamenala po
40 rokoch v roku 1988 novi pokrokovd vinu a etapu.

Ktoré dalSie CHKO sa podarilo prekategorizovat'
na narodné parky alebo vyhlasit v tejto etape?
V' 80. rokoch som zobral na staz na MK SSR zo Slovenskej kartografie odchadzajliceho
Jozka Kramarika. Spolu s Jankom Kostovom dostali za tlohu pripravit prekategorizova-
nie chranenych krajinnych oblasti Muranska planina, Vychodné Karpaty, Velka Fatra a
Slovensky kras na narodné parky, ale aj zabezpecit podla programov a planov vypra-
covanie navrhov na vyhlasenie dalSich CHKO. Jozefa som po pol roku staze preradil do
bratislavského strediska USOP s poverenim vypracovania projektov CHKO Cerova vrchovina
(vyhlasenej MK SSR 10. decembra 1989) a CHKO Latorica (vyhlasenej uz SKZP 25. jiina
1990). Este predtym sme s Jankom Kostovom dopracovali a predlozili na dalSie legislativ-
ne konanie navrhy na vyhlasenie CHKO Zahorie ako jeho srdcovej zéleZitosti (vyhlasenej
MK SSR 9. novembra 1988) a CHKO StraZovské vrchy (vyhlasenej MK SSR 27. janudra
1989). Okrem toho sme po omyle JUDr. Daniely Horvéthovej, ktord do Zbierky zakonov
poslala staré znenie vyhlasky o CHKO Biele Karpaty, museli toto CHKO zrevidovat, ¢im
sme u partnerov preukazali schopnost odstraiiovat aj takéto nedostatky legislativy. Tak
sa patrilo a dzentimenské dohody treba dodrziavat. Proces prekategorizovania vybranych
Styroch CHKO na nérodné parky sa vSak po ,neznej revollcii“ zastavil. V tom ¢ase som
sa sUstredil najmé na vypraclvanie strategickych materidlov Statnej environmentélnej
politiky a Generelu nadregionalneho izemného systému ekologickej stability (uznesenie
vlady SR & 319/1992), vytvorenie SAZP a nového zékona NR SR &. 287/1994 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny, ktory nadobudol ¢innost 1. januara 1995. Na ochrane prirody
doslo k personalnym zmenam. S novymi lidrami som uZ ako generalny riaditel’ sekcie
environmentéalnych koncepcii, prava a organizacie (SEKPO) dohodol a naplanoval legis-
lativny postup vyhlasovania dalSich narodnych parkov a CHKO. V priebehu niekolkych
rokov sa nam podarilo
zabezpedit vyhlasenie
(prekategorizovanie) NP
Muranska planina (1997),
NP Vel'ka Fatra (2002) a
NP Slovensky kras (2002).
Navrh na NP Vychodné
Karpaty vo vychodnej
¢asti CHKO Vychodné
Karpaty (prevazne v
Bukovskych vrchoch)
som ,krajinarsky“ pre-
menoval na NP Poloniny,
ktory bol vyhlaseny
nariadenim vlady SR
¢. 258/1997 Z. z.
Paralelny navrh na zru-
Senie zapadnej casti
povodnej CHKO, ktory
napriek uzakoneniu
rozdielnych stupfov
ochrany demonstroval
pretrvavajliice nepo-
chopenie rozdielu medzi
CHKO a NP, som odmie-
tol podpisat a predlozit

Narodny park Slovensky raj - ToméaSovsky vyhlad
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do legislativneho konania. Podporili ma v tom aj viaceri mlad$i ochrancovia prirody, ale
tiez zastupcovia miestnej Statnej spravy a samospravy, ktori mozno zohladfovali vo
zvySku CHKO Vychodné Karpaty aj aredl Duklianskeho bojiska. Po vyhlaseni CHKO Dunajské
luhy (1998) do3lo k pozastaveniu legislativneho procesu na vyhlasenie CHKO Krupinska pla-
nina, a to napriek poziadavke Banskobystrického samosprévneho kraja (VUC) a apelécii
jeho prvého zupana (byvalého rektora TU vo Zvolene Milana Mar&oka) na ministra zivot-
ného prostredia, ku ktorej sa pridali miestne organy Statnej spravy Zivotného prostredia,
starostovia a zastupitelstva v3etkych zainteresovanych obci, odborné organizacie a mi-
movladne organizécie. Nastala paradoxna situdcia, ked’ samospravne organy pozadovali
vyhlasenie CHKO a astredny organ Statnej ochrany prirody sa tomu urputne branil (???),
pritom jeho organizécia sa podielala na projekte (Ing. Julius Burkovsky s kolektivom v
Banskej Bystrici). Tento dekadentny jav, ktory potlaCil ochranarsky entuziazmus a pocti-
vy pristup z osemdesiatych a devatdesiatych rokov, uz asi tazko pochopim a nepatri sa
zvalovat ho na lesnych hospodarov a vlastnikov lesov (ti v tomto pripade neboli proti
a podporovali samospravy). Nazdavam sa, Ze mnohi z nich chapu a reSpektuju vietky
funkcie lesnych ekosystémov a ich sluZieb; len niekol'kych chamtivcov mdZeme v minu-
losti i dnes oznadit za ,bohapustych drevorubacov*, ktori nemaj v tcte ani lesny zakon,
ani samotného ,ducha lesa“. Takéto pocinanie sa kazdému, kto chce Zit a hospodarit
doma na Slovensku, vypomsti. A zlikvidovat zdroj obZivy, predat strechu nad hlavou
i vlastni mater sa prinajmenSom nepatri. Slusného Cloveka a dobrého gazdu to ani
nemdze napadnlf; nenapadlo ani pred vojnou, ani za socializmu. Osobne tak ako mno-
hi presadzujem odbornost, racionalitu (rozumnost), skutocnd ekonomiku, korektnost a
partnerstvo s vylicenim devastacie environmentu, drancovania lesov a celej prirody.

Ktoré Gizemia by este mali byt vyhlasené za narodné parky
alebo chranené krajinné oblasti na Slovensku?
Vzdy som tvrdil, Ze z hladiska hodnotovej diferencidcie by malo byt na Slovensku 10
narodnych parkov, aj ked' v porovnani s okolitymi tatmi nam priroda nadelila také hod-
noty a krasy, e nam mozu zavidiet. Nevieme ich vSak tak predat ako oni a nezviadame
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moderné trendy rozvoja cestovného ruchu (sta&i sa pozriet na geoparky). V Cesku,
Madarsku, Pol'sku i na Ukrajine by, napriklad za narodny park urcite vyhlasili Choéské
vrchy, keby ich mali. Okrem spomenutého a opodstatneného vyhlasenia ¢asti Krupinskej
planiny za CHKO, mali byt vyhldsené aj dalsie. Zagala sa pripravovat CHKO Cergov a
pod vedenim Ing. Magdy Vodzinskej dalSia v ¢asti Slanskych vrchov (vratane Milica).
Nevydalo. Koncepcia na navrh odbornikov z radov lesnikov a prirodovedcov uviedla aj
Stolické vrchy a Balocké vrchy, ale aj ¢ast Kremnickych vrchov, Volovskych vrchov,
Ciernej hory, Nitrianskych vrchov a Luganskej Malej Fatry. Osobne nie som zastan-
com velkych CHKO, ktoré zaberaju celé pohoria a lesné komplexy. Viac inklinujem k
ochrane ukazok roznych zachovanych typov slovenskej krajiny - vidieckeho Zivotného
prostredia, pricom nemusi ist nasilu 0 homogénne tizemia. MoZno by stacilo re$pektovat
seriézne Uzemné plany bez vplyvov ,flakového urbanizmu“ alebo jednoducho po objek-
tivizacii roznych zamerov ,davat z celého chraneného Slovenska vynimky“ (smiech).
ReSpektujem vSak nazory Iudi, ktori lepSie poznajl terén a zvladajd svoju profesiu. CHKO
a chranené krajinné prvky vSak povazujem za ,krajinarske kategdrie chranenych tze-
mi, ktoré by nemali suplovat narodné parky a prirodné parky. Tato dlhodoba deformacia
nema obdobu ani v Madarsku a Polsku, ani v Nemecku, Franctizsku, Taliansku &i v
Amerike, kde sa vyraznejSie uplatiuje hodnotova diferencidcia a princip subsidiarity.
Nemala by nas preto bolief zmena myslenia a progresivnejSieho pristupu k sistave chré-
nenych Gasti prirody, ale ani k SirSej sistave chranenych Gasti krajiny, ustanovenej v zakone
€. 50/1976 Zb. 0 tzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpi-
sov. Kazda kategdria chraneného tizemia musi obsahovat osobitny predmet ochrany,
mat svoje $pecifikd a diferencované podmienky ochrany, porovnatelné na medzina-

CHKO Stiavnické vrchy - Banska Stiavnica

rodnej Urovni. Treba uz konecne vylacit demagogické az hltipucké scitovanie poctu
a rozlohy roznych kategorii chranenych dzemi, dokonca s rdznym stupiiom ochrany
(napriklad nezmyselne zrattvat roziohu vodnej nadrze Sirava & Orava s Dobroéskym
pralesom, Gerlachovskym Stitom, intravilanmi dedin v Bielych Karpatoch, Filakovskym
hradom a mestom Banska Stiavnica), porovnat a v ramci moznosti zjednotit hranice
lizemi chranenych podla roznych zakonov, rozdelit zakon o ochrane prirody a krajiny
na dva zakony, v ktorych by bola zadefinovana pre potreby prava ,priroda a jej ¢asti*
a osobitne v druhom ,krajina a jej Casti“. Podotykam ,pre potreby prava“, ¢o v praxi
nevyluCuje prelinanie/prekryvanie a neznamena, ze lesné horské komplexy nepred-
stavuji krajinu. Td vSak predstavujd aj vSetky naSe obce, vratane 138 miest a to s
parkami/lesoparkami alebo bez nich. Pritom musim priznat aj vlastnti chybu, Ze sa
mi nepodarilo v zakone o ochrane prirody a krajiny zadefinovat ,prirodu” a definiciu
Jkrajiny“, ¢o sa podarilo umiestnit len do novelizovaného stavebného zakona. A tak
priamo zo zakona o ochrane prirody a krajiny vlastne nikto nevie (oban mozno ani
netusi), ¢o je to ,priroda“ a ¢o je to ,krajina“. Ako legislativec sa za toto mézem len
hanbit, aj ked sa tomu na ospravedinenie hovori ,legislativny vyvoj“. Avsak ten by sa
mal v prvom rade opieraf o rozum, logiku, vedecké a odborné poznatky, skisenosti z
vykonu S$tatnej spravy a environmentalistiky; rozlisit dobro od zla, odhalit nespravne
postupy, ale aj nezrozumitelné alebo chybajlce ustanovenia v regulativoch. Ak sa
zistia chyby, musime ich odstranit a zjednat napravu (v prave, praxi a Zivote), inak
prehrame vSetci - v prvom rade ohrozime samych seba v prirode, v environmente a
krajine ako jej stcasti. K zabraneniu kriz, kolapsov a skazy nam mdzu napomact aj
chranené Gzemia - akési zrkadlo naSich ¢inov, ktorého rozbitie prinesie minimalne
sedem rokov nestastia.
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