PRILOHA

VZDELAVANIE

Frodova cesta
Kapitola XXIV.

Natura 2000

Mili mladi priatelia,

nic nie je stale, vSetko je v pohybe, meni sa. A tak aj
ochrana prirody na Slovensku podlieha réznym zmenam
a upravam. Jednu zo zdasadnych zmien priniesol aj vstup
SR do Eurdpskej unie.

Tou zdsadnou zmenou je vytycovanie tzemi, ktoré
st cenné pre obyvatelov celej Eurdpy, teda nielen pre
nds, a to na zaklade vyskytu istych druhov ZivoGichov,
rastlin, vtakov, pripadne biotopov (charakteristickych
miest vyskytu). Tieto tzemia tvoria spolocne sustavu
chranenych tuzemi, ktora sa vola NATURA 2000.

Na svojich pochédzkach po Slovensku som si vSimol,

Myslim si, Ze ak mate volu byt stcastou pribehu
NATURY 2000, staci sa ozvat profesionalnym ochrancom
prirody vo vaSom okoli s otdzkou, s ¢im by ste moh-
li pomédct. Som na sto percent presvedceny, Ze vasu
pomoc neodmietnu. Krajina je predsa pre ludi a ludia
pre krajinu.

Apropo, napiste mi, ¢o ste podnikli. A nebojte sa pra-
covat! Pluzgiere na rukach a bolesti chrbta rychlo prejal,
dobry pocit ostava velmi diho.

Vase listy, kreshy, fotografie... oéakdvam na adre-
se: Enviromagazin, ,,Frodova cesta”, Tajovského 28,
P. 0. Box 252, 975 90 Banska Bystrica.

Obélku oznacte: ,Prisne tajné! Len pre Froda”.
NajSikovnejsich Frodovych pomocnikov Gakaju knizné
odmeny.

Majte sa krasne!
Vas Frodo

Ze mnohi ludia nepochopili vyznam tef-
to sustavy chranenych tzemi, nechcu
ju, dokonca ju povazuju za prekazku
pre podnikanie, tazbu dreva, polov-
nictvo a pod.

Pre mria, Froda, je Uplne nepocho-
piteIné, ako méZu byt ludia nastvani na
to, Ze sa na ich pozemku vyskytuje nie¢o
vzéacne, Specifické, ¢o pritahuje pozor-
nost celej Eurdpy. My, hobiti, ak ndjde-
me vo svojom Kraji nieco, ¢o nikde inde
nemayju, alebo maju v ovela mensom
rozsahu, sa to snazime skor chranit,
zveladovat a nevzdychame: ,Naco to
tu rastie? Preco to tu lieta? Ako sa toho
zbavit?“ Ale to sme my, hobiti.

NATURA 2000, samozrejme, pri-
naSa isté obmedzenia, ale vo svojej
podstate je to systém, kde sa uplat-
riuje heslo: Krajina pre ludi, ludia pre
krajinu. Na védcSine ,naturdckych”
tizemi sa bude mdct pokosit lika, taZit
drevo, chodif na turistické vylety...,
jedinou zmenou je iba to, Ze sa urci
akym spbsobom sa to ma realizovat
a v ktorom obdobi.

Okrem toho, na mnohych dzemiach
je ¢innost ¢loveka viac ako vitand. Bez
pravidelného kosenia Itk by ndm napr.
zanikli orchideové luky a to predsa
nechceme.

Myslim si, Ze obmedzenia st nor-
malnou sticastou ludského Zivota, ak
chceme, aby naSe spolocenstvo fungo-

llustratna kresba: Lenka Milonova

valo. Malé spoloGenstvo zvané rodina sa musi dohodnut
na ,pravidlach hry*, aby nikto z ¢lenov rodiny netrpel
konanim a lahostajnostou iného ¢lena rodiny. Delia sa
tu povinnosti (upratovanie, varenie, vynaSanie smeti...),
jedlo, peniaze, radosti a starosti.

Preco by sa nemalo dohodntit ,,velké spolocenstvo*
zoskupené v State, pripadne v spolocnosti Statov akym je
EU? Ak chceme zachovat kvetnaté Iiky, prirodzené lesy,
meandrujice toky, slatiny a i. pre budtce generacie, musi
kaZdy z nas prevziat kusok lokalnej zodpovednosti a strpiet
malicky kusok obmedzenia svojho viastného ja.

NATURA 2000 je aj Sancou pre vas, mili mladi pria-
telia, ako priloZit ruku k dielu. MoZno nedaleko od vds
je ,naturdcka* licka, ktorti nema kto pokosit, pohrabat
a vas je v Skole ,, 158", o predstavuje 316 ruk...

NATURA 2000 symbolizuje ochranu prirodnych hodnét
Eurdpskej tnie. NATURA 2000 je nazov ststavy chra-
nenych azemi Clenskych Statov Eurdpskej dnie, ktorej
cielom je zachovat prirodné dedicstvo vyznamné pre Eurdp-
sku Uniu ako celok a nielen pre prislusny €lensky Stat.

NATURA 2000 predstavuje stistavu chranenych Gizemi
eurépskeho vyznamu vyhlasenych na ochranu biotopov,
ZivoGichov a rastlin, ktoré st na azemi ¢lenskych Statov
EU vz4cne alebo ohrozené.

NATURA 2000 sa sklada z dzemi chranenych podia
dvoch druhov smemic (pravnych noriem EU): smerni-
ce Rady 79/409/EHS o ochrane volne Zijicich vtakov
(tzv. smernica o vtakoch) a smernice Rady 92/43/EHS
0 ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijdcich Zivo-
¢ichov a rastlin (tzv. smernica o biotopoch).

Podla smernice o vtakoch musia byt pre vybrané dru-
hy vtakov vyhlasované ,SPA Gzemia“ (Special Protection
Areas) - zvlast chranené tizemia pre vtaky, na Slovensku
nazyvané chranené vtacie izemia.

Podla smerice o biotopoch je nevyhnutné vyhlasit
,SAC Gzemia“ (Special Areas of Conservation) - osobitné
(izemia ochrany biotopov a druhov, na Slovensku iizemia
eurdpskeho vyznamu.

Obe smernice si zavazné odo dia vstupu Slovenska
do Eurdpskej unie.

PreCo je ochrana vtakov ddlezita? Pocet druhov vtakov
aich populacii (pocet jedincov daného druhu zijicich na
urCitom Gzemi), ktoré sa prirodzene vyskytuju na dzemi
Clenskych Statov Eurpskej tinie, klesa. Tento pokles ohro-
zuje biologickd rovnovahu, a tym aj zachovanie zdravého
Zivotného prostredia. KedZe vacsina eurdpskych vtakov
je stahovava, ich ochrana je problémom, ktory prekragu-
je hranice $tatov a vyZaduje si spoloénd zodpovednost
a spolupracu viacerych krajin.

Smernica chrani vSetky pdvodné eurdpske druhy vta-
kov, a to pocas celého ich Zivota, teda aj vajcia, mladata
a hniezda. Okrem toho chrani aj biotopy, na ktoré sa jed-
notlivé druhy vtakov viazu. V praxi to znameng, ze nikto
nesmie usmrcovat, odchytavat alebo inak poskodzovat
Ziaden vtagi druh ani jeho hniezda a biotop, v ktorom Zije.
Zvlastny rezim sa uplatfiuje v pripade, ak ide o druhy, na
ktoré sa mdze polovat.

Smernica o vtdkoch uvadza zoznam 181 druhov
a poddruhov vtakov, pre ktoré sa musia vyclenit $peci-
alne chranené Gzemia - chranené vtacie dzemia. V SR
z toho pravidelne hniezdi, migruje alebo zimuje 141 dru-
hov vtakov (73 je v prilohe I. smernice o vtakoch a 68
patri medzi stahovavé druhy).

Pre ochranu eurdpsky vyznamnych druhov vtakov
a ich biotopov sd ur€ené pravidla regulujice ¢innosti,
ktoré ich vazne ohrozujd, v zaujme toho, aby:

* nedochadzalo k umyselnému zabijaniu druhu,
poskodzovaniu a obmedzovaniu ziadneho vtagieho
druhu,

* nedochadzalo k imyselnému poskodzovaniu hniezd
a hniezdnych biotopov vtakov,

» dosledne sa reSpektovali pravidla hospodarenia
a spravania sa v chranenych vtacich Gzemiach,

* sanezakonne neodoberali a nechovali v zajati Ziadne
druhy vol'ne zijdcich vtakov,

* sa lovili len druhy, na ktoré sa méze polovat,

* sa obchodovalo len s druhmi, ktoré sa mozu uviest
na trh,

* sanepouzivali otradvené navnady, pasce ani iné zaka-
zané spdsoby lovu a odchytu vtakov.

Smernica o biotopoch bola prijata na ochranu biotopov,
druhov rastlin a Zivogichov, ktoré st vynimo€né z hladiska
Eurdpskej unie. V tomto prinasa radikalnu zmenu v dote-
rajSej koncepcii ochrany prirody, kde s vytvarané Gizemia
ochrany pre vyznamné a vzacne typy biotopov, druhov
rastlin a ZivoCichov, ktorych zachovanie je vyznamné
v eurdpskom kontexte.

Smernica o biotopoch chrani:

* biotopy, ktorym hrozi zanik v ich prirodzenom areali
rozSirenia alebo majd maly aredl, pripadne pred-
stavuju vynimocné priklady eurdpskych biotopov.
Specialny doraz sa kladie na tzv. prioritné biotopy.

* populacie chranenych druhov, ktoré mozno efektivne
chranit v pripade zachovania ich celého biotopu. Aj
v tomto pripade sa zdéraziiuje ochrana prioritnych
druhov rastlin a zivo€ichov. Druhy rastlin a Zivogichov,
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ktoré st ohrozené alebo sa postupne stavajt ohro-
zenymi, rovnako ako druhy, ktoré st vel'mi vzacne
a vyskytuju sa len v niektorych oblastiach Eurdpy.

V sdcasnosti sa v ramci Eurdpskej (nie chrani 253
najohrozenejsich typov prirodzenych biotopov, 200 dru-
hov Zivogichov, 434 druhov rastlin a uz spominanych
181 druhov vtakov.

Na Slovensku sa z nich vyskytuje 66 typov biotopov, 138
druhov Zivogichov, 51 druhov rastlin a 141 druhov vtakov.

Pravny ramec sdstavy chranenych tizemi NATURA
2000 v Slovenskej republike uréuje zakon o ochrane pri-
rody a krajiny (zakon NR SR ¢. 543/2002 Z. z.). Odborny
névrh chranenych vtagich izemi (CHVU) pripraveny pod
koordinaciou Spolo¢nosti pre ochranu vtactva obsahoval
45 (izemi. Vlada SR schvalila 38 CHVU:

Bohelovskeé rybniky, Bukovskeé vrchy, Cerova vrchovi-
na - Porimavie, Dolné Pohronie, Dolné PovaZie, Dubnické
Strkovisko, Dunajské luhy, Horna Orava, KoSicka kotlina,
Kralova, Laborecka vrchovina, Lehnice, Mala Fatra, Malé
Karpaty, MedzibodroZie, Zahorské Pomoravie, Muranska
planina - Stolica, Nizke Tatry, Ostrovné luky, Parizske
motiare, Poiplie, Polana, Ulanska mokrad, Senianské ryb-
niky, Slanské vrchy, Sifiava, Slovensky kras, Strazovské
vrchy, Syslovské polia, Tatry, Tribe¢, Trnavské rybniky,
Vel'ka Fatra, Vel'koblahovské rybniky, Vihorlat, Volovské
vrchy, Ondavska rovina, Zitavsky luh.

Druhym typom chranenych (izemi patriacich do ststa-
vy NATURA 2000 st tizemia eurépskeho vyznamu, ktoré
zabezpec€uju ochranu v Eurdpe najohrozenejSim Zivo-
Cichom, rastlinam a typom biotopov. Navrh slovenského
narodného zoznamu (zemi eurépskeho vyznamu obsahuje
382 (zemi zaberajtcich 11,7 % vymery Slovenska. Vacsi-
na lizemi eurdpskeho vyznamu (86 %) je v stcasnosti uz
chranena prostrednictvom narodnych parkov, chranenych
krajinnych oblasti, prirodnych rezervacii a dalSich tizemi
narodnej ststavy. Navrh bol predloZeny Eurdpskej komisii

v roku 2004, ktora ho v si€asnosti posudzuje z pohladu
jeho dostatoénosti.
Viac informécii najdete na internetovej stranke Statnej
ochrany prirody SR - www.sopsr.sk/natura a Spolo¢-
nosti pre ochranu vtactva na Slovensku (SOVS) -
hitp://www.sovs.sk.

Na chranenych izemiach by mala byt ochrana druhov
a biotopov nadradena nad vSetky ostatné ludské Cin-
nosti. Neznamena to vSak, Ze tam bude ludska ¢innost
Gplne vylucena.

V' mnohych pripadoch st prave ludské aktivity na
ochranu prirody nevyhnutné, musia vSak zostat v stilade
s jej ciel'mi. Ako priklad je mozné uviest kosenie a pase-
nie na niektorych typoch ik, ktoré vyznamne prispievajl
k ochrane ohrozenych druhov rastlinnych spolocen-
stiev.

Straty v ddsledku obmedzeného hospodarenia alebo
nutnost vykonavat Specifické ¢innosti na tizemi NATURA
2000 budd finanéne kompenzované alebo na ne budd
k dispozicii finanéné prostriedky v eurdpskych fondoch.

Zakladom starostlivosti o Gzemia NATURA 2000 je
vypracovanie programov starostlivosti pre kazdé tizemie
NATURA 2000, ktorych podstatou je aktivna ochrana
chranenych Gzemi aplikaciou vhodnych spdsobov hos-
podarenia (pol'nohospodarstvo, lesné a vodné hospodar-
stvo) a regulacia dalSich Cinnosti (vystavba, rekreacia,
turizmus, polovnictvo, rybarstvo atd.). Programy starostli-
vosti budd pripravované na obdobie 10 rokov s 5-roénym
prehodnotenim ich pinenia.

Do tvorby programu starostlivosti si prizvani zastupco-
via vSetkych dotknutych stran (polovnici, lesnici a pod.).

Eurdpska komisia sleduje uplathovanie smernic
v narodnom pravnom systéme. V pripade, Ze ¢lensky Stat
Eurdpskej tnie ich nedostatoéne uplatiiuje v praxi, ma
pravo pozadovat napravu tohto stavu. V krajnom pripade
moze zasiahnut Eurépsky stidny dvor a uvalif na ¢lensky
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NOVY ZAKON O POSUDZOVANI VPLYVOV NA ZIVOTNE PROSTREDIE
(priloha k €lanku na s. 10-12)

Posudzovanie navrhov strategickych dokumentov, vratane strategickych dokumentov

s celostatnym dosahom
Posudzovanie navrhov strategickych dokumentov
podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov sa vykonava s mengimi odlinostami pre:

e Strategické dokumenty s celoStatnym dosahom

* Strategické dokumenty s regionalnym a miestnym
dosahom

« Strategické dokumenty, ktorymi sti Gizemnoplanova-
cie dokumentacie

Utastnici procesu posudzovania strategickych doku-
mentov si:

a) obstaravatel - subjekt, ktory zabezpecuje vypraco-
vanie strategického dokumentu,

b) prislusny organ - je organ Statnej spravy, ktory plni
povinnosti na tseku posudzovania vplyvov na ZP;
je nim Ministerstvo Zivotného prostredia SR, krajsky
(rad Zivotného prostredia, obvodny drad Zivotného
prostredia, okrem pripadov posudzovania strategic-
kych dokumentov s celostatnym dosahom,

c) rezortny organ - Ustredny organ Statnej spravy,
ktory predklada navrh strategického dokumentu
s celostatnym dosahom na rokovanie vlady SR,

d) dotknuty organ - organ verejnej spravy, ktorého vyja-
drenie sa vyZaduje pred prijatim alebo schvalenim
strategického dokumentu,
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e) schvalujlci organ - organ verejnej spravy, prislusny
na schvalenie strategického dokumentu,

f) dotknuté obec - obec, ktorej izemie mdze zasiahnut
vplyv strategického dokumentu,

g) verejnost - je jedna alebo viac fyzickych osdb alebo
pravnickych osdb, ich zdruzZenia, organizacie alebo
skupiny.

Posudzovanie strategickych dokumentov
s celostatnym dosahom

Posudzovanie vplyvov strategickych dokumentov s ce-
loStatnym dosahom nezabezpecuje prislusny organ, ale
rezortny organ v spolupraci s MZP SR.
Postup posudzovania strategickych dokumentov
s celoStatnym dosahom je nasledovny:
* 0Oznamenie o strategickom dokumente s celo5tat-
nym dosahom vypracované podia § 5 a prilohy
&. 2 zakona dorugi rezortny organ MZP SR a zaroveii
ho zverejni v hromadnom informa¢nom prostriedku
s celoStatnym dosahom spolu s informaciou
o adrese, na ktord mozno predkladat stanoviska
verejnosti.
« Verejnost mdze dorucit svoje pisomné stanoviska
k oznameniu rezortnému organu do 15 dni odo dia
zverejnenia 0znamenia.

Stat vysoké pokuty za ich neplnenie, ako sa to uz stalo
v pripade Holandska, SRN a dalSich krajin.

Vsetky clenské Staty Eurépskej Ginie musia v 6-roénych
intervaloch podavat Eurépskej komisii hlasenie o stave
lokalit sistavy NATURA 2000 (tzv. reporting).

Niektoré zaujimavé internetové stranky:
http://www.sopsr.sk/natura
http://www.sovs.sk/natura2000.htm
http://www.natura2000.cz

Zakony, vyhlasky a nariadenia:
http://www.zbierka.sk

Informacie od mimovladnych organizacii:
http://www.changenet.sk

Informacie priamo z Eurdpskej komisie:
http://europa.eu.int/comm/environment/nature/home.htm

V pripade zaujmu o poznanie konkrétnej situdcie v jed-
notlivych oblastiach odporti¢ame kontaktovat jednotlivé
spravy narodnych parkov a chranenych krajinnych oblasti
alebo strediska Stétnej ochrany prirody SR.

Kontakiné adresy na ustredia uvedenych inStiticii:
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

odbor ochrany prirody

N&m. L. Stiira 1, 812 35 Bratislava

Tel: 02/59 56 22 00

http://www.enviro.gov.sk

Statna ochrana prirody SR - USOP Banska Bystrica
Lazovna 10, P. 0. BOX 5, 974 01 Banska Bystrica
Tel: 048/47 13 639

http://www.sopsr.sk

* Rozsah hodnotenia strategického dokumentu urci
rezortny organ v spolupraci s MZP SR s prihliadnu-
tim na stanoviska verejnosti, zverejni ho bezodklad-
ne v plnom rozsahu na svojej internetovej stranke
ainformaciu o uréenom rozsahu hodnotenia zverejni
v hromadnom informacnom prostriedku s celostat-
nym dosahom.

* Rezortny organ zabezpegi hodnotenie vplyvov navrhu
strategického dokumentu s celostatnym dosahom
a vysledok hodnotenia uvedie v sprave o hodnoteni
strategického dokumentu. Zavery hodnotenia zohlad-
ni pri vypracovani navrhu strategického dokumentu
s celostatnym dosahom.

* Rezortny organ zverejni Gplné znenie navrhu stra-
tegického dokumentu s celostatnym dosahom na
svojej internetovej stranke a informaciu o ich vypra-
covani zverejni v hromadnom informaénom prostried-
ku s celostatnym dosahom s uvedenim terminu na
predkladanie stanovisk a adresy, na ktor(i mozno
stanoviska predkladat, a o zverejneni informuje
bezodkladne MZP SR.

* Rezortny organ predlozi MZP SR spravu o hodnoteni
strategického dokumentu s celostatnym dosahom
spolu s navrhom strategického dokumentu a kdpiami
vetkych dorucenych stanovisk najneskdr 7 dni pred
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vykonanim verejného prerokovania a doruéi mu aj
ostatné stanoviska, ktoré budu rezortnému organu
dorucené neskor.

Rezortny organ do 21 dni od zverejnenia spravy
0 hodnoteni a navrhu strategického dokumentu
zabezpedi v spolupraci s MZP SR verejné preroko-
vanie spravy o hodnoteni a navrhu strategického
dokumentu. Termin a miesto verejného prerokova-
nia 0znami rezortny organ MZP SR najmenej 10 dni
pred jeho konanim a zaroven ho zverejni na svojej
internetovej stranke a v hromadnom informaénom
prostriedku s celostatnym dosahom.

MZP SR zabezpeti vypracovanie odborného posud-
ku. Odborny posudok mdzu vypracovat iba fyzické
osoby alebo pravnické osoby, ktoré su zapisané
v zozname odborne spdsobilych oséb na posudzo-
vanie vplyvov na ZP.

Odborne spdsobild osoba uréena MZP SR vypracuje
odborny posudok najneskér do 30 dni od dorucenia
oznamenia o jej urceni za spracovatela.

MZP SR predloz rezortnému organu do 15 dni od
dorucenia posudku svoje stanovisko.

Rezortny organ zohladni stanovisko MZP SR, pre-
dlozené stanoviska a obsah verejného prerokovania
v navrhu strategického dokumentu.

Viysledky posudzovania a vyhodnotenie zohladne-
nia predlozenych stanovisk uvedie rezortny organ
v dolozke vplyvov na ZP vypracovanej podia prilohy
€. 7 zakona.

Dolozka vplyvov je sti¢astou strategického doku-
mentu s celoStatnym dosahom predkladaného na
schvalenie.

Posudzovanie strategickych dokumentov

s regionalnym a miestnym dosahom

Na posudzovanie strategickych dokumentov s regi-

onalnym a miestnym dosahom sa vztahuji ustanovenia
§ 5 aZ 16 a Siestej ¢asti zakona.

Prislusnym organom pre posudzovanie strategickych

dokumentov s regionalnym dosahom je krajsky trad ZP,
pre posudzovanie strategickych materialov s miestnym
dosahom obvodny Grad ZP.

Postup posudzovania strategickych dokumentov

s regionalnym a miestnym dosahom je nasledovny:

¢ (0znamenie o strategickom dokumente vypracované
podla § 5 a prilohy €. 2 zakona doruci obstaravatel
prisluSnému organu v pisomnom vyhotoveni a na
elektronickom nosici dat. Oznamenie, ktoré nema
potrebné nalezitosti, vrati prisluSny organ najneskor
do 5 dni od jeho dorucenia obstaravatelovi na dopl-
nenie a uréi rozsah jeho doplnenia.

Prislusny organ po obdrZani dplného oznamenia
o0znami obstaravatelovi adresu, na ktor(i mozno pred-
kladat stanoviskd verejnosti a bezodkladne vyzve
obstaravatela na zverejnenie oznamenia sposobom
v mieste obvyklym, spolu s informaciou, kde mozno
do oznamenia nahliadnut, robit z neho odpisy, vypisy
alebo na vlastné naklady zhotovit kdpie.

Prislusny organ do 5 dni od dorucenia oznamenia
zverejni oznamenie na internetovej stranke MZP SR
a doru€i ho dotknutému organu, a ak ide o strate-
gicky dokument s miestnym dosahom i dotknutej
obci. Dotknuta obec informuje do 3 dni od doruce-
nia 0znamenia o fiom verejnost spdsobom v mieste
obvyklym a zarover oznami, kde a kedy mozno do
oznamenia nahliadnut, robit z neho odpisy, vypisy
alebo na vlastné naklady zhotovit kdpie. 0znamenie
musi byt verejnosti pristupné najmenej po dobu 14
dni od jeho dorucenia.

Dotknuty organ a dotknuta obec dorucia pisomné
stanoviska k oznameniu prislusnému organu do 15
dni od dorucenia oznamenia. Verejnost moze dorucit
svoje pisomné stanoviska k oznameniu prislusnému
organu do 15 dni odo dia jeho zverejnenia.
Rozsah hodnotenia strategického dokumentu urci
prislusny organ po prerokovani s obstaravatelom
u strategickych dokumentov, ktoré mozu mat
vplyv na ststavu chranenych Gzemi aj po dohode
s MZP SR.

Prislusny organ zverejni rozsah hodnotenia strate-
gického dokumentu na internetovej stranke MZP SR
bezodkladne po jeho uréeni a zarover oznami adresu,
na ktor(i mozno predkladat stanoviska verejnosti.
Obstaravatel zverejni rozsah hodnotenia bezodklad-
ne po jeho doruceni formou informacie spdsobom
v mieste obvyklym.

Verejnost, dotknuta obec, dotknuty samospravny
kraj, dotknuty organ mozu predlozit pripomienky
k rozsahu hodnotenia do 10 dni od jeho zverejnenia
prislusnému organu, ktory ich po vyhodnoteni pre-
dlozi obstaravatelovi.

Obstaravatel zabezpeci hodnotenie vplyvov navrhu
strategického dokumentu a vysledok hodnotenia
uvedie v sprave o hodnoteni strategického doku-
mentu.

Spravu o hodnoteni predlozi obstaravatel' prislus-
nému organu spolu s navrhom strategického doku-
mentu v pisomnom vyhotoveni a na elektronickom
nosici dat. Netplnt spravu o hodnoteni vrati prislus-
ny organ bezodkladne, najneskér vsak do 5 dni od
jej dorucenia, obstaravatelovi na doplnenie, pricom
uréi rozsah jej doplnenia.

Prislusny organ po doruceni Gplnej spravy o hod-
noteni a navrhu strategického dokumentu oznami
obstaravatelovi adresu, na ktori mozno predkladat
stanoviska verejnosti a bezodkladne vyzve obstara-
vatela na zverejnenie informacie spdsobom v mieste
obvyklym.

Prislusny organ zverejni bezodkladne spravu o hod-
noteni a navrh strategického dokumentu na interne-
tovej stranke MZP SR s uvedenim adresy, na ktord
mozno predkladat stanoviska a terminu na predkla-
danie stanovisk.

Prislusny organ do 5 dni od obdrZania spravy o hod-
noteni doruci spravu o hodnoteni a navrh strategic-
kého dokumentu v pisomnej forme, ak je to mozné,
aj na elektronickom nosici dat na zaujatie stanoviska
dotknutému organu a ak ide o dokument s miestnym
dosahom aj dotknutej obci.

Dotknuta obec do 3 dni od dorucenia spravy o hod-
noteni a navrhu strategického dokumentu informu-
je o tom verejnost spdsobom v mieste obvyklym
a oznami, kedy a kde je mozno do tychto dokumen-
tov nahliadnut. Dokumenty musia byt verejnosti
pristupné najmenej 21 dni.

Obstaravatel do uplynutia doby spristupnenia spra-
vy 0 hodnoteni a navrhu strategického dokumentu
zabezpeci v spolupraci s prisluSnym organom verej-
né prerokovanie. Termin a miesto verejného prero-
kovania oznami prislusnému organu najneskér do
10 dni pred jeho konanim a zaroveni ho zverejni na
internetovej stranke obstaravatela a v tlaci najmene;j
10 dni pred jeho konanim. Informaciu o verejnom
prerokovani zaroven zaSle dotknutym organom, ak
ide o strategicky dokument s miestnym dosahom,
i dotknutej obci. Dotknuta obec bezodkladne infor-
muje verejnost o verejnom prerokovani spdsobom
v mieste obvyklym.

e Prislusny organ zverejni informaciu o verejnom prero-
kovani bez zbyto€ného odkladu na svojej internetovej
stranke.

e Qbstaravatel’ v spolupraci s prislusnym organom
vyhotovi zdznam o verejnom prerokovani najneskor
do 7 dni od jeho konania.

 Dotknuté organy a dotknuta obec dorucia pisomné
stanovisko k sprave o hodnoteni a k navrhu stra-
tegického dokumentu najneskor do 21 dni od ich
dorucenia. Verejnost moze dorucit pisomné stano-
visko k sprave o hodnoteni a navrhu strategického
dokumentu prislusnému organu najneskor do 21 dni
od zverejnenia informacie.

e Prislusny organ uréi spracovatela odborného posud-
ku do 10 dni od uplynutia poslednej lehoty na pre-
dlozZenie stanovisk k sprave o hodnoteni a navrhu
strategického dokumentu. Obstaravatel’ zabezpeci
vypracovanie odborného posudku u odborne spdso-
bilej osoby uréenej prislusnym organom, do 30 dni
od doruéenia oznamenia o jej uréeni za spracovatela
odborného posudku.

e Prislusny organ v st¢innosti s organom na ochranu
zdravia vypracuje zaverecné stanovisko z postdenia
strategického dokumentu do 15 dni od predloZenia
odborného posudku a doru¢i ho obstaravatelovi,
schvalujicemu organu, dotknutému organu a ak
ide o strategicky dokument s miestnym dosahom aj
dotknutej obci a zverejni ho na internetovej stranke
MZP SR.

 Dotknuta obec zverejni zavereéné stanovisko spdso-
bom v mieste obvyklym do 3 dni od jeho doruce-
nia.

 Schvalujlci organ nemdze bez zaverecného stano-
viska schvalit strategicky dokument, ktory je pred-
metom posudzovania.

* Qbstaravatel doruci schvaleny strategicky dokument
spolu so zdbvodnenim akceptovania alebo neakcep-
tovania pripomienok vyplyvajucich zo zavereéného
stanoviska.

* Prislusny organ zverejni schvaleny strategicky doku-
ment spolu so zdévodnenim na internetovej stranke
MZP SR.

Posudzovanie strategickych dokumentov, kto-
rymi su uzemnoplanovacie dokumentacie

Na posudzovanie strategickych dokumentov, ktorymi
st izemnoplanovacie dokumentacie sa vztahuj( ustano-
venia § 5 aZ 16 a Siestej Casti zakona.

Prislusnym organom pre posudzovanie strategickych
dokumentov, ktorymi st Gzemnoplanovacie dokumenta-
cie, je krajsky Urad ZP, pre posudzovanie strategickych
materidlov s miestnym dosahom obvodny trad ZP.

Postup posudzovania strategickych dokumentov
s regionalnym a miestnym dosahom je nasledovny:

* (Oznamenie o strategickom dokumente vypracované
podla § 5 a prilohy ¢&. 2 zakona je sti¢astou ozna-
menia podla osobitného predpisu (§ 19a zakona ¢.
50/1976 Zb. v zneni neskorsich predpisov - staveb-
ny zakon), uvedené oznamenie doruci obstaravatel
prislusnému organu v pisomnom vyhotoveni a na
elektronickom nosi¢i dat. Oznamenie, ktoré nema
potrebné nalezitosti, vrati prisluSny organ najneskor
do 5 dni od jeho dorucenia obstaravatelovi na dopl-
nenie a ur¢i rozsah jeho doplnenia.

e Prislusny organ po obdrzani tplného oznamenia
oznami obstaravatelovi adresu, na ktori mozno
predkladat stanoviska verejnosti.

e Prislusny organ do 5 dni od dorucenia oznamenia
zverejni oznamenie na internetovej stranke MZP SR
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a doru€i ho dotknutému organu, a ak ide o strate-
gicky dokument s miestnym dosahom i dotknutej
obci. Dotknuta obec informuje do 3 dni od doruce-
nia 0znamenia o fiom verejnost spdsobom v mieste
obvyklym a zarover oznami, kde a kedy mozno do
oznamenia nahliadnut, robit z neho odpisy, vypisy
alebo na vlastné naklady zhotovit kdpie. 0znamenie
musi byt verejnosti pristupné najmenej po dobu 14
dni od jeho dorucenia.

¢ Dotknuty organ a dotknuta obec dorudia pisomné
stanoviska k oznameniu prislusnému organu do 15
dni od dorucenia oznamenia. Verejnost mdze dorucit
svoje pisomné stanoviska k oznameniu prislusnému
organu do 15 dni odo dia jeho zverejnenia.

¢ Rozsah hodnotenia strategického dokumentu urci
prislusny organ po prerokovani s obstaravatelom
u strategickych dokumentov, ktoré moézu mat
vplyv na ststavu chranenych zemi aj po dohode
s MZP SR.

* PrisluSny organ zverejni rozsah hodnotenia strate-
gického dokumentu na internetovej stranke MZP SR
bezodkladne po jeho uréeni a zarovef oznami adresu,
na ktor(i mozno predkladat stanoviska verejnosti.

» (Qbstaravatel zverejni rozsah hodnotenia bezodklad-
ne po jeho doruceni formou informacie spdsobom
v mieste obvyklym.

 Verejnost, dotknuta obec, dotknuty samospravny
kraj, dotknuty organ mozu predlozit pripomienky
k rozsahu hodnotenia do 10 dni od jeho zverejnenia
prisluSnému organu, ktory ich po vyhodnoteni pre-
dlozi obstaravatelovi.

* (Qbstaravatel zabezpe€i hodnotenie vplyvov strate-
gického dokumentu, ktorym je Gzemnoplanovacia
dokumentacia a vysledok hodnotenia uvedie v spra-
ve 0 hodnoteni strategického dokumentu. Sprava
0 hodnoteni strategického dokumentu, ktorym je
zemnoplanovacia dokumentacia sa vypracovava
podla osobitnej prilohy €. 5 zakona.

* Spravu o hodnoteni predlozi obstaravatel prislusné-
mu organu spolu s konceptom (§ 21 ods. 1 zakona
€. 50/1976 Zb. v zneni neskorsich predpisov

- stavebny zakon), alebo urbanistickou Stadiou
v pisomnom vyhotoveni a na elektronickom no-
si¢i dat. NeupIni spravu o hodnoteni vrati pris-
luSny organ bezodkladne, najneskor vSak do
5 dni od jej dorucenia obstaravatelovi na dopinenie,
pricom ur€i rozsah jej doplnenia.

e Prislusny organ po doruceni (plnej spravy o hod-
noteni a navrhu strategického dokumentu oznami
obstaravatelovi adresu, na ktori mozno predkladat
stanoviska verejnosti a bezodkladne vyzve obstara-
vatela na zverejnenie informacie spdsobom v mieste
obvyklym.

* Prislusny organ zverejni bezodkladne spravu o hod-
noteni a navrh strategického dokumentu na inter-
netovej stranke ministerstva s uvedenim adresy, na
ktord mozno predkladat stanoviska a terminu na
predkladanie stanovisk.

e Prislusny organ do 5 dni od obdrZania spravy o hod-
noteni dorui spravu o hodnoteni a navrh strategic-
kého dokumentu v pisomnej forme, ak je to mozné,
aj na elektronickom nosici dat na zaujatie stanoviska
dotknutému organu a ak ide o dokument s miestnym
dosahom aj dotknutej obci.

* Dotknuta obec do 3 dni od dorucenia spravy o hod-
noteni a navrhu strategického dokumentu informu-
je o tom verejnost spdsobom v mieste obvyklym
a oznami, kedy a kde je mozno do tychto dokumen-
tov nahliadnut. Dokumenty musia byt verejnosti
pristupné najmenej 21 dni.

¢ (Qbstaravatel do uplynutia doby spristupnenia spravy
0 hodnoteni a konceptu zabezpedi v spolupraci s pris-
luSnym organom verejné prerokovanie. Na verejné
prerokovanie strategického dokumentu, ktorym je
tizemnoplanovacia dokumentécia sa vztahuje 0so-
bitny predpis (§ 21 zakona ¢. 50/1976 Zb. v zneni
neskorSich predpisov - stavebny zakon). Termin
amiesto verejného prerokovania oznami prisluSnému
organu najneskor do 10 dni pred jeho konanim a zaro-
ven ho zverejni na internetovej stranke obstaravatela
a v tlagi najmenej 10 dni pred jeho konanim.

* Prislusny organ zverejni informaciu o verejnom prero-

kovani bez zbyto€ného odkladu na svojej internetovej
stranke.

¢ QObstaravatel' v spolupraci s prislusSnym organom
vyhotovi zaznam o verejnom prerokovani najneskor
do 7 dni od jeho konania.

¢ Dotknuté organy a dotknuta obec dorucia pisomné
stanovisko k sprave o hodnoteni a ku konceptu alebo
urbanistickej Stadii najneskor do 21 dni od ich doru-
¢enia. Verejnost moze dorucit pisomné stanovisko
k sprave o hodnoteni a ku konceptu alebo urbanistickej
Stadii najneskor do 21 dni od zverejnenia informacie.

* Prislusny organ urci spracovatela odborného posud-
ku do 10 dni od uplynutia poslednej lehoty na pre-
dloZenie stanovisk k sprave o hodnoteni a konceptu
alebo urbanistickej Stidii. Obstaravatel’ zabezpe€i
vypracovanie odborného posudku u odborne sposo-
bilej osoby uréenej prislusnym organom do 30 dni
od dorucenia oznamenia o jej urceni za spracovatela
odborného posudku.

¢ Prislusny organ v st¢innosti s organom na ochranu
zdravia vypracuje zaverecné stanovisko z postdenia
strategického dokumentu do 15 dni od predloZenia
odborného posudku a dorui ho obstaravatelovi,
schvalujicemu organu, dotknutému organu a ak
ide o strategicky dokument s miestnym dosahom aj
dotknutej obci a zverejni ho na internetovej stranke
MZP SR.

* Dotknuta obec zverejni zavereéné stanovisko sposo-
bom v mieste obvyklym do 3 dni od jeho dorucenia.

* Schvalujaci organ neméze bez zavereného stano-
viska schvalit strategicky dokument, ktory je pred-
metom posudzovania.

¢ (bstaravatel doruci schvaleny strategicky dokument
spolu so zdévodnenim akceptovania alebo neakcep-
tovania pripomienok vyplyvajucich zo zavereéného
stanoviska.

 Prislusny organ zverejni schvaleny strategicky doku-
ment spolu so zdévodnenim na internetovej stranke
MZP SR.

Ing. Viera Huskova
MZP SR

Odborna sposobilost na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie

Dna 1. februara 2006 nadobudol Géinnost zakon
€. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.
S vykonom tohto zakona sivisi aj ¢innost odborne
sposobilych osdb a to pri vypracovani dokumentécie
a pri vypracovani odbornych posudkov. Doteraz tito oblast
podrobnejsie upravovala vyhlaska MZP SR & 52/1995
Z. z. 0 zozname odborne spdsobilych 0sdb na posudzo-
vanie vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie.

Viyvojom legislativnych pravidiel sa ur¢ité prava a povin-
nosti odborne spdsobilych osdb musia uvadzat aj v zakone,
a tak celd oblast ziskania odbornej spdsobilosti, podrobnosti
0 zapisovani, vykonavani Skolenia a skusky upravuje § 60 az
§ 61 zakona a nova wyhlaska 6. 113/2006 Z. z., ktorou
sa ustanovuji podrobnosti o odbornej spdsobilosti na tice-
ly posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Vyhlaska
nadobudla tcinnost od 1. 3. 20086.

V § 60, ods. 3 zakona sa uvadza, Ze obstaravatel, pripad-
ne navrhovatel mézu poziadat o vypracovanie oznamenia,
zameru, spravy o hodnoteni strategického dokumentu
a spravy o hodnoteni ¢innosti aj pravnické osoby alebo fyzic-
ké osoby evidované ministerstvom v osobitnom zozname
odborne spdsobilych 0sob na posudzovanie vplyvov na Zivot-
né prostredie (dalej len ,zoznam*“). Z uvedeného vyplyva, Ze
dokumentéciu pre proces posudzovania mozu vypracovavat
aj osoby nezapisané v zozname. Skuisenosti z poslednych
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rokov vSak poukazujli na to, Ze obstaravatelia, prip. navrho-
vatelia skor davajli prednost odbornikom, ktori sti zapisani
v zozname a pri niektorych vyberovych konaniach to priam v
podmienkach vyZaduj. Je to trend kopirujlci prax aj v inych
profesiach, kde sa pozadujd pri vypracovani dokumentacii,
posudkov, expertiz a analyz odborne spdsobilé osoby.

Paragraf 61 zakona vymedzuje, ¢o sa rozumie pod
odbornou spdsobilostou a kto moze byt odborne spdso-
bilou osobou. Vzhladom k tomu, Ze posudzovanie vplyvov
na Zivotné prostredie je interdisciplinarnou zaleZitostou,
pod odbornou spdsobilostou sa na Géely posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie rozumie sdhrn teoretickych
vedomosti a praktickych skisenosti v prislusnom odbore
¢innosti alebo v prislusnej oblasti ¢innosti potrebnych na
vypracovanie dokumentacie a znalost véeobecne zavaz-
nych pravnych predpisov, ako aj medzinarodnych doho-
vorov upravuijlcich problematiku posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie, ktorymi je Slovenska republika
viazana. Tieto znalosti potvrdzuje Ministerstvo zivotného
prostredia SR vydanim osvedéenia a zapisanim do zozna-
mu. Ministerstvo vedie a aktualizuje zoznam podla odbo-
rov ¢innosti a oblasti ¢innosti a kazdoro€ne ho zverejiiuje
vo Vestniku Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky a na svojej internetovej stranke.

Vlydaniu osvedcenia predchadza spinenie niekol'kych
podmienok, ¢o upravuje § 61, ods. odsek 3 a 4. Za odbor-

ne spdsobila fyzickd osobu podlia tohto zakona mozno
ustanovit osobu, ktora

a) absolvuje odborn pripravu,

b) dspesSne vykona skisku,

¢) predloZi ministerstvu Ziadost o zapisanie do zozna-
mu,

d) uhradi spravny poplatok,

e) preukaze spdsobilost na pravne tikony v pinom rozsahu,

f) preukaze bezihonnost,

g) ma minimalne Uplné stredné odborné vzdelanie pris-
luSného smeru zakoncené maturitou a absolvovanie
ustanovenej doby praxe v prisluSnom odbore.

Za odborne sposobild pravnicki osobu podla tohto
zakona mozno ustanovit osobu, ktora

a) ma v zriadovacej listine alebo Statite uvedend €in-
nost alebo ma opravnenie na podnikanie v odbore
¢innosti alebo v oblasti Cinnosti, v ktorej Ziada
0 zapisanie do zoznamu,

b) ma zodpovedného zastupcu, ktory uz je zapisany
vV zozname.

Cize zapisaniu do zoznamu predchadza absolvovanie
skisky a dodanie potrebnych dokladov. Skiska o odbor-
nej spdsobilosti sa vykonava pred komisiou vymenovanou
a odvolavanou ministrom.

Zakon dalej upravuje, Ze ministerstvo moze ulozit
odborne sposobilej osobe, aby sa podrobila opakovanému
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overeniu odbornej sposobilosti alebo preskoleniu, ak dojde
k zasadnym zmenam v prisluSnych vSeobecne zavaznych
pravnych predpisoch alebo v pripade zistenia zavaznych
nedostatkov v jej ¢innosti. Takyto pripad nastava zriedka-
vo a v doterajSej historii sa vykonalo len jedno preskolenie
odborne spdsobilych osob.

Zoznam odborne spdsobilych 0sdb na posudzovanie
vplyvov na Zivotné prostredie sa vedie podia odborov
¢innosti a podla oblasti €innosti.

Odbory €innosti st:
a) bioldgia,
b) geoldgia,
c) pedolégia,
d) fyzika,
€) chémia,
f) environmentalistika,
) doprava,
) lesnictvo,
)

= (=]

i) pol'nohospodarstvo,
j) architektura,
k) urbanizmus a Gzemné planovanie,
1) vodné hospodarstvo,
m) odpadové hospodarstvo,
n) ochrana ovzdusia,
0) ochrana zdravia,
p) spolocenské vedy,
q) cestovny ruch,
r) geografia,
s) energetika,
t) technolégie,
u) banictvo,
v) environmentalne pravo,
w) environmentalna ekondmia a planovanie,
X) informatika,
y) ochrana prirody,
z) hluk a vibracie.
Oblasti ¢innosti su:
a) tazba a Uprava tuhych nerastov,
b) tazba, Uprava a podzemné uskladriovanie ropy
a zemného plynu,
energetické stavby,
liniové stavhy,
(prava a spracovanie rid a neZeleznych kovov,
stavby pre strojarsku vyrobu,
stavby pre odpadové hospodarstvo,
vodné stavby,
stavby pre potravinarske technoldgie,
pol'nohospodarska vyroba,
lesné hospodarstvo,
vojenské objekty a innosti,
stavby, zariadenia a €innosti na rekreaciu a cestovny ruch,
vystavba Sportovych aredlov,
(izemny rozvoj a Gzemné planovanie,
jadrové zariadenia a zariadenia na nakladanie
s jadrovym odpadom,
r) zariadenia pre chemicky a farmaceuticky priemysel,
s) zariadenia pre drevospracuijlici a papierensky prie-
mysel,
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t) stavby a zariadenia pre dopravu, spoje a telekomu-
nikacie,

u) bytové budovy.

Do odborov ¢innosti sa zapisujl Ziadatelia, ktori majd
vzdelanie prislusného smeru alebo st odbornici v danej
(izkej oblasti (napr. bioldg). Do oblasti ¢innosti sa zapisuju
Ziadatelia, ktori maju zaujem najma o spracovanie posud-
kov, alebo vedia komplexne popisat problém (vypracova-
nie dokumentacie, vypracovanie posudkov).

Oproti byvalej vyhlaske (. 52/1995 Z. z.) v novej
vyhlaske je ustanovena povinnost skisky. Skiska sa
sklada z pisomnej Casti a z stnej ¢asti. Obidve Casti sa
konaju v jeden den. Predpokladom vykonania tstnej as-
ti skisky je ispeSné vykonanie pisomnej ¢asti skisky.
Predmetom skisky st okruhy otazok v rozsahu odbornej
pripravy a to o:

» zakone €. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov,

¢ Dohovore Eurépskej hospodarskej komisie OSN
o0 hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie presahuj-
Gcich Statne hranice (E/ECE/1250, Espoo - Finsko
25. februara 1991) a nai nadvazujlce prislusné
medzinarodné zmluvy, ktorymi je Slovenska repub-
lika viazana,

 pravnych aktoch Eurépskych spologenstiev a Eurép-
skej Unie z oblasti Zivotného prostredia a zdravia,
najma z oblasti posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie,

 zakone o Zivotnom prostredi a zakone o Statnej spra-
Ve pre Zivotné prostredie,

» zakladoch pravnej dpravy Gzemného planovania
a stavebného poriadku,

¢ vyzname, cieloch a metodoldgiach posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie,

 zakladoch pravnej dpravy jednotlivych zloZiek Zivot-
ného prostredia (voda, pdda, ovzdusie, priroda, hor-
niny) a odpadového hospodarstva,

* zakladoch pravnej tipravy starostlivosti o zdravie ludi,
vytvarania a ochrany zdravych Zivotnych podmienok.

 hlavnych druhoch vplyvov na Zivotné prostredie
a opatreniach na ich eliminaciu alebo znizenie.

0 aspesne vykonanej skaske vyda komisia Ziadatelovi
potvrdenie o vysledku vykonanej skasky. Ak Ziadatel na
skiske nevyhovel, moze skisku opakovat najviac dva
razy. Ak Ziadatel' nevyhovie ani na druhej opakovanej
skiske, moze sa podrobit dalSiemu overeniu odbornej
sposobilosti az po opatovnom absolvovani odbornej
pripravy.

Postup pre ziskanie osvedcenia o odbornej spdsobi-
losti je tento:

1. zaslat Ziadost na Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov
(za podanie Ziadosti je potrebné priloZit kolok v hod-
note 3 000 Sk),

2. Ziadost o zapisanie musi obsahovat potrebné na-
leZitosti a prilohy ((daje o Ziadatelovi, vypis z registra

trestov, doklad o vzdelani a praxi, odborny Zivotopis
a dalSie),

3. absolvovanie skasky,

4. komisia overi doklady Ziadosti a odsuhlasi, ktoré
odbory a oblasti sa priznavaju ziadatelovi,

5. Ziadatelovi sa zaSle vyzva na Ghradu - pre kazdy
odbor ¢innosti alebo oblast ¢innosti po 1 000 Sk,

6. po Ghrade poZadovanej sumy sa Ziadatelovi vyda
osvedcenie a zapiSe sa do zoznamu.

V stasnosti je v zozname zapisanych 410 fyzickych
a 43 pravnickych osob. Rocne sa priemerne zapisuje 20
az 30 Ziadatelov.

Odborne spdsobila osoba podla doterajSich predpi-
sov (zapisana v zozname podla vyhlasky ¢. 52/1995 Z.
z.) sa nadalej povazuje za odborne spdsobili osobu na
posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie a vykona
len preskolenie.

Ing. Milan Luciak
MZP SR

Posudzovanie vplyvov
strategickych dokumentov
na zivotné prostredie - SEA

Slovenska agentdra Zivotného prostredia (SAZP)
v ramci flamsko-slovenského projektu ,Guidelines for
Strategic Environmental Assessment* usporiadala jednod-
fovy odborny seminar pod nazvom ,Posudzovanie vplyvov
strategickych dokumentov na Zivotné prostredie - SEA.
Seminar sa uskutognil 26. aprila 2006 v SAZP v Bratislave.
Zucastnilo sa ho okolo 80 ludi zo Statnej spravy (ministers-
tiev, obvodnych a krajskych tradov Zivotného prostredia),
samospravy (mestskych dradov a samospravnych krajov),
navrhovatelov a spracovatelov dokumentacie pre proces
posudzovania a dalsi odbornici zo SAZP a vysokych $kdl,
zaoberajlci sa touto problematikou.

Seminar bol zamerany na tieto témy: legislativny
ramec EU v SEA procese, proces SEA na Slovensku
v zmysle zakona €. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a metodické postupy v SEA procese.
Flamsky expert Marc van Dyck (Resource Analysis nv,
Belgicko) predstavil G€astnikom 3 rozne typy pripadov:
1. Master plan Antwerpy - program urbannej infrastruk-
tlry, 2. Dlhodoby vyhlad na riadenie a rozvoj Ustia rieky
Scheldy - program integrovaného vodného hospodarstva,
3. Dlhodoby vyhlad na Flamsku politiku pristavov - plan
regionalnej politiky pristavov.

Ugastnici seminara nadobudli aktualne informécie
o technikach a nastrojoch vSeobecne pouzivanych v pro-
cese posudzovania vplyvov strategickych dokumentov
na zivotné prostredie v spominanej krajine, kazdy dostal
aj tréningovy material. V pripade zaujmu mozno tento
material ziskat v SAZP - odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, pracovisko EIA v Banskej Bystrici alebo na
adrese www.sazp.sk.

Ing. Ingrid KriStofova
SAZP Banska Bystrica

PROJEKT IMP 3 PONUKA POSTUPY NA ZLEPSENIE PROCESU EIA
V EU (priloha k ¢lanku na strane 14 - 15)

ZDRAVOTNE ASPEKTY V EIA

Teoreticky a pravny zaklad, zhrnutie vysledkov vyskumu v ramci projektu IMP 3

Medzi podstatné otazky rieSenia problematiky zdravia
v ramci procesu EIA patria:
* Ma byt zdravie vélenené do EIA alebo je potrebné
zaoberat sa s nim osobitne?
e Ak ma byt vélenené, potom v akej forme ma byf
integracia, €o sa tyka procesu a obsahu EIA?

* Aké metodoldgie a metddy su potrebné na primerané
hodnotenie vplyvov na zdravie?

A zvIast:

« Maju byt tieto vplyvy na zdravie hodnotené prevazne
kvantitativnym alebo kvalitativnym alebo obidvoma
sposobmi? Co sa tyka metody, maju byt skisenosti

a znalosti komunity v€lenené do hodnotenia vplyvu,
a ak majt, ako by to mohlo alebo malo byt urobené?
Smermica EIA vyslovne nepozaduje, aby sa ludské zdravie
preverovalo ako stiast procesu posudzovania. Odvolava saiba
na potrebu identifikovat, popisat a zhodnotit priame a nepria-
me dopady, okrem iného, na fudské bytosti [€lanok 3].
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Zdravie nie je jednoznacny pojem, existuj rozne pristu-
py k pojmu zdravie, vztahujlice sa na rozne definicie tohto
pojmu, a tak aj na rézne met6dy hodnotenia zdravia.

Medzi existujlicimi teoretickymi pristupmi k ludské-
mu zdraviu maja osobity vyznam medicinsky, holisticky
a wellness alebo socidlny model zdravia. Medicinsky
model povaZuje zdravie za absenciu nemoci a pritom-
nost vysokého stupiia normalneho fyzického fungovania.
Holisticky a wellness model berie okrem fyzického zdravia
do Gvahy aj duSevné a socialne zlozky ludského zdravia.
V tomto zmysle prijala definiciu ludského zdravia WHO,
¢o je ,stav dplného fyzického, mentalneho aj socialneho
zdravia a nielen absencia nemoci alebo telesnej nespdso-
bilosti.“ Socidlny model sa pozera na ludské zdravie
v zmysle schopnosti plnit ciele, uspokojovat potreby
a byt schopny vysporiadat sa s okolitym prostredim. Je
to eSte teoretickejsi a tazko pouzitelny model nez holis-
ticky, aj ked' uznava pre ludské zdravie viac nez jeden
fyzicky (fyziologicky) rozmer.

Environmentéalne zdravie zahfiia priame patologické
dopady chemikalii, radiacie, biologickych ¢inidiel na
zdravie a pocit zdravia a ¢asto nepriame dopady SirSie-
ho fyzického, psychologického, socialneho a estetického
prostredia (byvanie, mestsky rozvoj, vyuzivanie krajiny
a preprava a i.) (WHO 1989).

Existuje mnozstvo definicii pre posudzovanie vplyvu
na zdravie (HIA). KlG¢ova definicia vypracovana WHO
(1999) za ucelom vytvorenia véeobecného pochopenia
HIA je znama ako ,,Gothenburg consensus paper”. Hlavné
zavery tohto dokumentu boli:

* vplyvy na zdravie su celkové, priame alebo nepriame
dopady politiky, stratégie, programu alebo projektu
na zdravie populacie.

¢ HIA je kombinaciou postupov, metdd a nastrojov,
ktorymi mozu byt politika, program alebo projekt
postdené podla ich moznych dopadov na zdravie
populacie a rozsirenia tychto dopadov v ramci popu-
lacie.

Posudzovanie zdravotného rizika (HRA) je definované
ako kvantitativne hodnotenie rizik pre environmentalne
zdravie vyplyvajlice z vystavenia chemickému alebo
fyzikalnemu Cinitelu. Je to SpecifickejSia a uzsia forma
posudzovania zdravia ako HIA, ked’ze HIA moZe zahfiat
kvalitativne, ako aj kvantitativne informacie a dokazy.
Preto mdze byt posudzovanie zdravotného rizika ¢astou
SirSieho HIA, ale HIA nemdze tvorit sti¢ast posudzovania
zdravotného rizika.

Zdravie v kontexte posudzovania vplyvu na
zivotné prostredie

Predpokladom existencie a rozvoja dobrej praxe vo
vztahu k zahrnutiu oblasti ludského zdravia do EIA je to,
Ze zdravie je naozaj chapané ako predmet posudzovania
vplyvu na Zivotné prostredie. DoleZitym zaciatkom pre
rozvoj tejto dobrej praxe je existencia legislativy, kto-
ra jasne definuje ludské zdravie, zdoraziuje dolezitost
posudzovania vplyvov na ludské zdravie a explicitne
pozaduije jeho posudzovanie v ramci EIA.

Na zaklade zaverov klti€ovych zisteni realizovanych
v ramci projektu IMP 3 medzi patnastimi ¢lenskymi Stat-
mi, medzinrodnymi kompara&nymi krajinami a EU vo
vztahu k EIA legislative a zdraviu je mozné konstatovat
nasledovné.

Na narodnej drovni definicia ludského zdravia
v narodnej legislative a metodickych pokynoch sa lisi
a je nepresna a vagna. Vysledky ukazuju, ze vacsina
z preStudovanych krajin ma v ich EIA legislative ur€itt
formu odvolania sa na vplyvy na ludi a ludské zdravie
(alebo podobné pojmy). Toto je upravené bud’ osobitne

6 ENVIROMAGAZIN  3/2006

alebo pri definovani pojmov ako vplyv na Zivotné prostre-
die (napr. Kanada, Loty$sko) alebo pri stanoveni ramca
pre posudzovanie (napr. Ceska republika a Polsko).

V niektorej z narodnych EIA legislativ je [udské zdra-
vie uzSie definované a v niektorej vobec nie. Vo vacsi-
ne narodnych legislativ sa ludské zdravie vztahuje na
environmentalne rizika pre zdravie, napr. vplyvy na zdra-
vie pochadzajuce z hluku, vibracie, znecistenia, zapachu
a pod. Prikladmi narodnych legislativ, ktoré zahfiaju Sir-
Siu definiciu ludského zdravia, vratane hospodarskych
a socialnych vplyvov st legislativy USA, Kanady, Slo-
venska a Ceskej republiky. Len malo krajin ma narodné
metodické pokyny pre to, ako posudzovat zdravie a soci-
alne vplyvy v ramci EIA.

Co sa tyka Grovne Eurépskej tnie, 5-ro&na sprava
Eurdpskej komisie (komisia eurépskych spolocenstiev,
2003) prisla k zaveru, Ze otazky zdravia stale nie si
obzvlast silnou strankou praxe EIA, napriek tomu, Ze
mnohé oslovené zic¢astnené osoby boli priaznivo naklo-
nené k primeranejSej Uprave vplyvov na ludské zdravie
v ramci EIA postupov.

Sprava popisovala pri¢iny znaénej roznosti v pokryti
problematiky zdravia. Hlavnym zaverom bolo, Ze defini-
cie ludského zdravia sa liSia, od tzkej interpretacie, kde
st posudzované len zdravotné vplyvy hluku, vibracii
a pod., po SirSiu interpretaciu, kde st zahrnuté aj pocity
zdravia a socialno-ekonomické dopady. Navyse existoval
,,Urcity dékaz, ktory naznacuje, Ze zdravotné vplyvy su
posudzované pod inymi titulmi, ako napr. znecistenie
alebo riziko. ”

Vyskum vykonany na drovni krajin (napr. Finsko,
Nemecko a Svédsko) objasiiuje stéle neprimerané pokry-
tie problematiky [udského zdravia v EIA, bud’ preto, Ze
EIA odbornici maji neprimerané vzdelanostné pozadie pre
zaoberanie sa zdravotnymi otazkami, nasledkom nedo-
statku praktickych priruciek alebo kvéli izkemu ponatiu
[udského zdravia, ¢asto nevSimajiceho si socialne
a psychologické dimenzie zdravia.

Klucové vysledky

Vysledky teoretického vyskumu boli podporené empi-
rickymi vysledkami dotaznikov a rozhovorov realizova-
nych v ramci projektu IMP 3.

Respondenti sa zhodli, Zze EIA v ich prislusnych kra-
jinach pokryva oblasti [udského zdravia. AvSak podlia
vacsiny oslovenych G¢astnikov procesu EIA najviac su
pokryté environmentalne rizika pre zdravie (ako ovzdusie,
voda, pdda a znedistenie hlukom).

NajCastejSie a plne zohladnené v ramci EIA su zdravot-
né vplyvy znegistujacich latok v ovzdusi a ich pdsobenie,
naproti tomu v malej miere alebo vobec nie st zohladnené
psychologické a socilne faktory. Socialne, ekonomic-
ké faktory a pocity zdravia sa v niektorych regiénoch
a projektoch posudzuju v ramci EIA, ale nie €asto a vobec
nie ako rutinna zalezitost. Vplyvy na rekreacné oblasti,
pracovné prileZitosti a dosledky pre miestnu ekonomiku
st v ramci EIA posudzované, ale vplyvy na moznosti
vzdelavania, socialneho kapitalu, kohézie a rozSirovanie
zdravotnych nerovnosti sii posudzované zriedkavo.

Environmentalne vplyvy na ludské zdravie st posud-
zované pouzitim kvantitativnych technik a hodnotené
podla zakonom stanovenych prahov znecistenia hlavne
pre Specifické druhy projektov dopravy, infrastruktiry
a priemyslu, ako je pripad projektov Zeleznic, ciest, spalo-
vania odpadu a jadrovych elektrarni.

Aj ked' iné zdravotné vplyvy okrem environmentalnych
rizik pre zdravie st zahrnuté v EIA, znecistujlice emisie
do ovzduSia, pody a vody maja vacsi vplyv na zaverec-
ny navrh projektu, viac nez zdravotné vplyvy suvisiace

s vizualne dobrym umiestnenim alebo pristupom ku
kltéovym sluzbam a zdraviu. V skutoénosti vel'mi malo
respondentov citilo, Ze socialne nerovnosti a pristup
k sluzbam mozu mat vplyv na navrh projektu.

Na druhej strane sa zda, Ze vo vacsine €lenskych §ta-
tov nie je Ziadny osobity proces postdenia zdravia, cez
ktory sti v EU posudzované zdravotné dopady projek-
tov na komunity. Ked' existuje, zvy€ajne je vykonavany
v ramci Specifickych licenénych postupov - najma pre
typy priemyselnych projektov, ako IPKZ, odpadové licen-
cie a pracovné zdravotné a bezpe€nostné postupy.

Znacna mensina respondentov v ramci roznych zi¢ast-
nenych skupin zo vSetkych oslovenych ¢lenskych Statov
toleruje hibSie zahrnutie oblasti [udského zdravia do EIA
procesu, chapanom v SirSom zmysle, napr. obsahujic
fyzické, mentalne a socialne zdravie a nielen environ-
mentalne rizika pre ludské zdravie.

Respondenti dotaznika a osoby odpovedajlce na
otazky z ¢lenskych Statov oznadili tieto prekazky posud-
zovania ludského zdravia v ramci EIA: absencia alebo
nedostatoénost priruciek ako zohladnit zdravotné otazky
v EIA, nedostatocné znalosti a pochopenie zdravia a zdra-
votnych determinantov, nedostatoéna definicia ludského
zdravia a pravne nezavdzna povinnost v narodnych EIA
legislativach zahmdt otazky ludského zdravia, nedostatok
odbornikov na zdravie v EIA timoch v dosledku technicky
a teoreticky rozdielnych pristupov medzi EIA konzultant-
mi a zdravotnickymi odbornikmi. Va¢Sina respondentov
uviedla, Ze predizenie a zvy3enie nakladov st hlavnymi
prekazkami procesu EIA. Skéla uvadzanych prekazok
bola vel'mi podobna vo vSetkych ¢lenskych Statoch: ¢as
a naklady, nedostatok HIA kapacit, nedostatok zaklad-
nych zdravotnych ddajov, nedostatok znalosti, nedosta-
tok institucionalnej a odbornej koordinacie a spoluprace,
nedostatok jasnych metéd na postdenie zdravotnych
vplyvov, nedostatok vyskumnych dokazov o zdravotnych
vplyvoch, verejna ticast a nedostatocné koncepcie EIA
na trovni EU a &lenskych $tétov.

Navyse, zatial' €o vacsina oslovenych v rozhovoroch
nevedela poukazat na nejaké pripadové Stidie dob-
rej praxe, kde zdravotné aspekty boli dobre posidené
v EIA, len mensina respondentov dotaznika tak vedela
urobit, ¢o naznacuije, Ze existuje len niekol'ko pripadovych
Stldii dobrej praxe, kde bolo ludské zdravie primerane
postdené v ramci EIA.

Navrhy moznosti dalSich postupov imple-
mentacie otazok hodnotenia vplyvov na
zdravie v ramci procesu EIA

Na zaklade zisteni teoretického vyskumu a analyzy
empirickych Gdajov ohladom ludského zdravia a EIA
v ramci projektu IMP 3 sa navrhlo 6 moznosti postupov:

¢ Moznost postupu 0: Nulova moznost: ,Ni¢ nerobit“

¢ Moznost postupu 1: Priprava nového bali¢ka priru-
¢iek EIA zahrfujicich zdravie

¢ Moznost postupu 2: Podporné opatrenia, plus novy
balicek priruciek EIA zahriujlcich zdravie

¢ Moznost postupu 3: Malé zmeny v smernici EIA, plus
podporné opatrenia, plus novy balicek priruciek

¢ Moznost postupu 4: Podstatné zmeny v smernici EIA,
plus podporné opatrenia, plus novy bali€ek priruciek

¢ Moznost postupu 5: Prirucka k novej HIA smernici,
plus podporné opatrenia, plus novy bali€ek priruciek

Kazda moznost postupu mé byt chapana ako cely balicek
individualnych opatreni, ktoré sa majui prijat. Tieto opatrenia
zahffiaju ,mékké" a legislativne postupy, ktoré st uréené na
pdsobenie hlavne okolo troch hlavnych osi: prirucka, podpor-
né opatrenia a regulacné alebo legislativne opatrenia.



PRILOHA

Pre kazdd z moznosti bola vypracovana SWOT analy-
za, ktora poskytuje indikativny zoznam silnych a slabych
stranok, prileZitosti a hrozieb. Aj ked' predstavuje pevny
zéklad pre podporu rozhodovania, nemdze nahradit
rigidnejSiu analyzu vydavok - zisk - riziko, ktora ma byt
urobena zo strany Komisie.

Moznost 0: Nié nerobit’

Tato moznost predpokladd, Ze v nasledujicom obdo-
bi nebudu zo strany EK vyvijané Ziadne aktivity v tejto
oblasti.Tato moznost postupu predpoklada, Ze sa bude
pokracovat v tom, ¢o je momentalne vyhovujlice na tirov-
ni EU a aktivity podniknuté samotnymi &lenskymi &tatmi
v oblasti zdravia a EIA nebudd vyznamné.

Moznost 1: Priprava nového balicka priruciek EIA zahr-
fujicich zdravie

Moznost 1 by prehibila zdravotné aspekty v existujicej
priru¢ke Komisie o EIA vyvinutim nového balicka priru-
¢iek. Momentalne existuju Styri poradenské dokumenty
vztahujlice sa na EIA, priGom existuje potencial zjedno-
dusit tieto prirucky, zvyraznit a zddraznit Glohu posud-
zovania zdravotnych vplyvov v ramci EIA a prepojenia
tohto s existujlicou najlepdou praxou v ramci krajin EU
i dalSich krajin sveta.

Prirucka by:

* poskytovala explicitné definicie zdravia, environmen-
talneho zdravia, zdravotnych vplyvov a determinan-
tov zdravia,

* identifikovala a opisovala kvantitativne a kvalitativne
met6dy momentalne existujlice na postdenie zdra-
votnych vplyvov, zahriiujlc posidenie zdravotnych
rizik,

* identifikovala a poskytovala linky na pripadové Stddie
dobrej praxe, literatdru a zdroje.

Rozoslanie a zvySenie povedomia o tomto dokumen-
te bude zahfniat elektronické média cez Europa webovii
stranku a webové stranky verejného, MVO a stikromné-
ho sektora rovnako ako rozoslanie e-mailom klicovym
zigastnenym v EU. Nebude to jednorazova zaleZitost,
ale bude vyzadovat pravidelné opatovné rozosielanie,
aby sa zaistilo, Ze sa o novej prirucke dozvie ¢o mozno
najviac zdcastnenych.

MozZnost 2: Podporné opatrenia plus novy baliéek priru-
ciek EIA zahriiujicich zdravie

Moznost 2 stavia na novom bali¢ku, plus stratégie
Sirenia informacii a rozvoj osvety takto:

 ozivenie a finanna podpora narodnych EIA centier
v ramci ¢lenskych Statov, aby fungovali ako ohnis-
kové body pre otazky EIA v ramci a medzi ¢lensky-
mi Statmi;

* ustanovenie lidrov zdravotnych vplyvov v ramci narod-
nych EIA centier na podporu integracie zdravia do EIA;

¢ vyvoj aimplementacia systematického, rozSireného
a dlhodobého programu na zvySenie povedomia pre
environmentalnych a zdravotnickych odbornikov
z verejného, stikromného aj MVO sektorov o environ-
mentalnych a zdravotnych vplyvoch a prepojeni
medzi nimi;

e vyvoj a implementacia systematického, rozSire-
ného a dlhodobého tréningového programu pre
environmentalnych a zdravotnickych odbornikov
z verejného, stikromného aj MVO sektorov o zdravot-
nych vplyvoch, HIA, posudzovani zdravotnych rizik
a 0 tom ako ich v¢lenit do EIA;

¢ vyvoj aimplementacia systematického vyskumného
programu rieSenia prekazok posudzovaniu zdravot-
nych vplyvov v ramci EIA, zameriavajlc sa Specialne
na (daje a metodologickd problematiku;

* koordinacia a rozvoj zdravotnych datasetov na narod-
nej a eurdpskej Urovni, ktoré mozu byt pouzité na
Grovni malého Gzemia na poskytnutie zakladu pre
zdravie komunit a populacie ovplyvnenej rozvojovymi
projektmi;

* r0zvoj programu monitoringu a hodnotenia implemen-
tacie podpornych opatreni v ramci a medzi ¢lenskymi
Statmi; a

 vytvorenie, koordinacia a udrzanie online skladu ale-
bo kniznice pripadovych Stidii dobrej praxe v€lenenia
zdravia do EIA, napriklad ako stcast programu prace
narodnych EIA centier.

Moznost 3: Malé zmeny v smernici EIA plus podporné
opatrenia plus novy baliéek priruciek
Moznost 3 buduje na podpornych opatreniach a novom
balicku priruciek opisanych v moznostiach 1 a 2.
Pozostéava z:
* nového balicka priru€iek opisaného v moznosti 1.
¢ podpornych opatreni opisanych v moznosti 2.
Plus:

¢ zmeny v zneni si¢asnej smernice EIA tak, aby bolo
explicitné odvolanie sa v hlavnej €asti smernice na
potrebu zohladnenia pozitivnych a negativnych vply-
vov na ludské zdravie; a

 explicitného odvolania sa v popisnej Casti smernice
EIA na Sirsiu definiciu zdravia, ktora inkorporovala
vplyvy Sirich determinantov zdravia, napr. WHO
definiciu ludského zdravia;

* rozvoja programu monitoringu a hodnotenia imple-
mentacie dodatkov k smernici EIA azmien v praxi EIA
v ramci €lenskych Statov a medzi ¢lenskymi Statmi.

HODNOTENIE RIZIK V KONTEXTE EIA

Teoreticky a pravny zaklad, zhrnutie vysledkov vyskumu v ramci projektu IMP 3

Posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie (EIA)
a Hodnotenie rizik (Risk Assessment) sti v podstate met6-
dy zaloZené na vel'mi podobnych principoch a vo vieo-
becnosti maju rovnaké ciele (Brookes, 2001). Obidve sa
zameriavajl na predvidanie buducich nasledkov plyntcich
z ludskych aktivit alebo planovanych zasahov. Neurgitosti
slvisiace s uréenim presnej povahy, pravdepodobnosti
a rozsahov tychto nasledkov st rovnakeé tak pre proces
EIA, ako aj pre Risk Assessment (ADB, 1997). Obidve
sa snazia informovat povolujlce organy o nepriaznivych
nasledkoch a slizia ako podporné nastroje pri rozhodova-
ni o ¢innosti, 0 ur€eni napravnych opatreni na zmiernenie,
obmedzenie alebo odstranenie nepriaznivych vplyvov
alebo stanoveni potencidlnych rizik plynicich z tychto
vplyvov. Obidva nastroje sd v podstate interdisciplinarne
a ich pouzitie zahffia mnozstvo podobnych procedu-
ralnych krokov. Aky je teda v principe rozdiel medzi

hodnotenim rizik a posudzovanim vplyvov na Zivotné pro-
stredie? Zatial €o v EIA procese sa nekvantifikuje urCenie
pravdepodobnosti a Skéla rozsahu Skodlivych nasledkov,
hodnotenie environmentalneho rizika je schopné zodpove-
dat na tieto dve otazky a kvantifikovat riziko.

Jednym z hlavnych cielov vyskumného projektu IMP 3
pre oblast hodnotenia rizik v ramci procesu EIA bolo navrh-
niit spdsob ako prispiet ku konzistentnejsej, Sirsej a lepsej
integracii hodnotenia rizik do EIA praxe. Zvoleny pristup
bol zamerany na mimoriadne (abnormalne, neStandardné,
nezvycajné) nebezpecenstva a rizika, ktoré mozu byt spoje-
né s projektmi podliehajacimi procesu EIA, priom nestvi-
sia s normalnymi prevadzkovymi podmienkami. Pozornost
bola venovand potencialnym rizikam, ktoré mozu nastaf
vplyvom nasledujticich nebezpedenstiev:

e prirodné nebezpecenstva: zemetrasenie, povodne,
laviny, zosuvy, zIé poveternostné podmienky atd’;

Moznost 4: Podstatné zmeny v smernici EIA plus pod-
porné opatrenia plus novy balicek priruciek

Moznost 4 stavia na zmenach v smernici, podpornych
opatreniach a novom bali¢ku priruciek opisanych v moz-
nostiach 1,2 a 3.

Pozostava z:

* nového balicka priruiek opisaného v moznosti 1.

* podpornych opatreni opisanych v moznosti 2.

* malé zmeny opisané v moznosti 3.

Plus:

e zmena v zneni s¢asnej smernice EIA tak, aby bolo
explicitné odvolanie sa v hlavnej asti smernice EIA
na potrebu zohladnenia determinantov zdravia vo
vplyvajlcich dopadoch na ludské zdravie;

« explicitné odvolanie sa v hlavnej ¢asti smernice EIA
na SirSiu definiciu zdravia,

« explicitné odvolanie sa v hlavnej ¢asti smernice EIA
na oblasti, ktoré potrebuji byt postidené vratane
odkazu na potrebu posudit spoloenské, zdravotné
a environmentalne rovnosti a rozdiely,

« explicitné odvolanie sa v hlavnej ¢asti smernice EIA
na reportingové povinnosti o zdravotnych vplyvoch
v ramci environmentalnych stanovisk.

Moznost' 5: Priruéka k novej HIA smernici plus podporné
opatrenia plus novy baliéek priruciek

Existuju obavy, Ze plna integracia posudzovania zdra-
via do EIA pretaZi proces, ktory uz je dlhy, nakladny
a komplikovany. Moznost 5 zahfia vytvorenie novej
HIA smernice.

Pozostava z:

e pripravy novej a oddelenej HIA smernice;

* pripravy oddelenych metodickych pokynov pre HIA
podla tejto smernice;

* vyvoj a implementacia Skaly podpornych opatreni
zahrijlcich opatrenia k zvySeniu povedomia, tré-
ningy, budovanie institdcii a vyskum; a

* Vyvoj programu monitorovania a hodnotenia imple-
mentacie smernice a praxe HIA v ramci a medzi
¢lenskymi Statmi.

Uvedené moznosti indikuju potencialne cesty rieSe-
nia problému SirSieho zahrnutia procesu hodnotenia
vplyvov na zdravie do procesu EIA. V procese roz-
hodovania bude nutné dokladne zvazit silné a slabé
stranky jednotlivych moznosti, prileZitosti a ohrozenia
s nimi spojené tak, ako su definované v prislusnych
SWOT analyzach.

Ing. Zuzana Lieskovské
Slovenska agentira Zivotného prostredia
Banska Bystrica

* interné havérie: havérie v ramci navrhovaného pro-
jektu spdsobené technologickymi poruchami, zlyha-
nim ludského faktora (chyba, zIé riadenie atd", alebo
ich kombinacie (ludsko-technologické interakcie),
vratane roznych stupiiov neStandardnych/abnor-
malnych typov prevadzky (poruchy v normainych
prevadzkovych podmienkach, nebezpectné udalosti,
zévaznejSie havarie);

* externé havdrie: ovplyvnenie navrhovaného projektu
havariami vzniknutymi v inych existujdcich zariade-
niach v prostredi stanovenom projektom;

* sabotaZ, vratane roznych foriem neopravnenych
zésahov (napr. vandalizmus).

Hodnotenie rizik v kontexte smernice EIA

Smernica EIA pouziva vela pojmov stvisiacich s rizikom,
ako napr. rozsah a komplexnost vplyvu, pravdepodobnost
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vplyvu a trvanie, frekvencia a reverzibilita vplyvu (Prilo-
ha I1.(3)). AvSak EIA smernica sa vztahuje hlavne na
rizika vznikajlce za normalnych podmienok, t. j. mozné
vplyvy spojené s planovanou - Standardnou alebo nor-
malnou prevadzkou projektu. Rozsah hodnotenia vplyvu
v zmysle citovanej smernice je menej jasny v pripade
vzniku mimoriadnych alebo abnormalnych rizik, t. j.
s ohlfadom na moznost, Ze realizacia projektu moze viest
k vyznamnym nepriaznivym environmentalnych nasled-
kom za vynimoénych podmienok, v nezvy¢ajnych alebo
neStandardnych typoch prevadzok alebo z dévodu akych-
kolvek nepldnovanych nebezpeénych udalosti. Clanok 3
a Priloha IV par. 4 pozaduiju, aby EIA posudzovala pria-
me a nepriame (¢inky navrhovaného projektu, na okrem
iného, Zivotné prostredie, fudské bytosti a hmotné pro-
striedky pochadzajuce z, okrem iného, existencie projektu
a emisii znecistujucich latok. Ak st takéto dopady sposo-
bené havariou v ramci projektu, napr. havariou vediicou
k neplanovanému aniku znegistujdcich latok, toto moze
byt jasne chapané ako priamy dcinok. Ak st negativne
vplyvy na Zivotné prostredie spdsobené prirodnymi nebez-
pecenstvami alebo externymi havariami, ktoré sa mozu
vyskytnat v rdmci projektu a mat vplyv na projekt, toto
mdze byt prinajmenSom chapané ako nepriamy tcinok,
ktory by nenastal bez existencie projektu. Analogicky,
akykolvek environmentalny vplyv spésobeny sabotazou
alebo inym neopravnenym zasahom je nepriamy tcinok
existencie projektu. Tak moze byt smernica interpretova-
na SirSim spdsobom s povinnostou zohladnit véetky pria-
me a nepriame vyznamné environmentalne dopady, ktoré
mdzu vyplynat z realizacie projektu, t. j. vplyvy sposobené
nielen beznou prevadzkou, ale aj tie, ktoré s spdsobené
mimoriadnymi nebezpe¢nymi udalostami.

Existencia projektu moZze potencialne zvysit nebezpe-
¢enstvo na mieste, bud’ preto, Ze samotny projekt pred-
stavuje v pripade havarie nebezpecenstvo, alebo preto, Ze
projekt moZe byt vystaveny externym nebezpecenstvam,
ktoré v pripade vyskytu mdzu byt nasledne nebezpecné
pre Zivotné prostredie. Takéto externé nebezpecenstva
mdzu byt bud’ prirodné, uz vopred existujice na mieste
alebo vytvorené ludskou ¢innostou, napr. (havarie) v inych
existujlicich zariadeniach. Dalsi mechanizmus, prostred-
nictvom ktorého moze projekt ovplyvnit mozny vznik
rizika, je aj zvySovanie pravdepodobnosti vyskytu prirod-
nych nebezpecenstiev (napr. konstrukcia moze destabili-
zovat svah a zvysit riziko zosuvov). Priloha V.3, v stilade
s ¢lankom 5 (1), pozaduje, aby boli v ramci spravy
o0 hodnoteni postdené ,,environmentalne aspekty, ktoré
budu pravdepodobne ovplyvnené navrhovanym projek-
tom.” Podobne, Priloha I11.2 pozaduje, aby v zistovacom
konani bola zohladnena ,,environmentalna citlivost geo-
grafickych oblasti, pravdepodobne ovplyvnenych projekt-
mi.” Vly$Sie argumentované vztahy naznaduju, Ze pojem
mimoriadne rizika a ich hodnotenie je v ramci rozsahu
smernice. AvSak blizia analyza textu smernice tieZ nazna-
Cuje, Ze rozsah smernice v pripade mimoriadnych rizik je
ohraniceny: zatial' o smernica nevylucuje vzatie mimo-
riadnych nebezpecenstiev do Gvahy, explicitna zmienka
o0 hodnoteni rizik za neStandardnej prevadzky projektu
alebo za vynimoénych podmienok, je ramcovo ohranicena
na Prilohu 1.1 smernice. Priloha Ill, ktora bola uvedena
so zmenami v smernici v roku 1997 (smernica Rady
97/11/ES) vymenovava vyberové kritéria, ktoré sa majl
aplikovat v stlade s ustanoveniami zistovacieho konania
¢lanku 4 (3). Tieto kritéria pokryvajl vlastnosti projek-
tov, umiestnenie projektov a vlastnosti potencionalnych
vplyvov. Pod pojmom vlastnosti projektov, screeningové
kritéria uvadzané v Prilohe I1l.1 zahffiajd kritérium ,, riziko
nehéd, vzhladom na pouZité latky a technolégie.” Okrem
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Prilohy 111.1 v smernici neexistuje Ziadna dalSia explicitna
zmienka o mimoriadnych nebezpecenstvach alebo rizi-
kéch. Explicitna povinnost pouzivat kritérium ako ,riziko
havarii“ v celom EIA procese a zvlast v identifikacii, popi-
se a hodnoteni vyznamnych vplyvov, v sprave o hodnote-
ni nie je v smernici uvedena a zda sa, Ze sa nevyZzaduje
zohladnenie ,rizika neh6d“ v inych fazach EIA procesu
okrem zistovacieho konania. Pojem riziko, vyjadreny
v smernici, je teda Uzky. Popri ,riziko nehéd, vzhladom
na pouZité latky a technoldgie” nie je spomenuta Ziadna
ina kategoria rizika. Zda sa, Ze pojem rizika je obmedzeny
na interné havarie v ramci navrhovaného projektu, ktoré
mdzu sposobit nebezpecenstva vzniknuté tnikom che-
mickych latok. Fakty zistené medzi Clenskymi Statmi
v ramci IMP 3 projektu tiito hypotézu podporujd.

Hodnotenie rizik v kontexte europskej Pri-
rucky EIA (2001)

V roku 2001 bola EU publikovand Prirugka posudzo-
vania vplyvov na Zivotné prostredie (EIA), obsahuijlca tri
etapy procesu posudzovania:

« Prirucka EIA pre zistovacie konanie
e Prirucka EIA pre rozsah hodnotenia
e Prirucka EIA pre postdenie sprav o hodnoteni

Na zéklade ich analyzy je mozné konstatovaf, Ze vo
vSetkych troch tzv. checklistoch (kontrolnych zoznamoch)
uvedenych v priru¢kach st opakovane uvedené explicitné
poziadavky na zahrnutie hodnotenia mimoriadnych rizik
do EIA procesu. Je odporicané zamerat sa na vplyvy
roznych druhov prirodnych nebezpecenstiev a vynimo¢-
nych externych podmienok, havarie a nebezpeéné uda-
losti pocas konstrukcie a prevadzky na projekt, ako aj na
moznu expoziciu voCi vonkajsim havariam. Iba sabotaz
nie je uvedena explicitne. V zmysle prirucky by mali byt
vplyvy abnormalnych udalosti na ludské zdravie a vsetky
relevantné environmentalne receptory postdené a kde je
vhodné, kvantifikované. Prirucka demonstruje, Ze dobra
aplikacia smernice by mala pokryvat vaésinu kategorii
nebezpecenstiev a druhov rizik, ktoré si relevantné pocas
hlavnych faz EIA procesu.

Hodnotenie rizik v kontexte ¢lenskych
statov EU

Na zaklade analyzy legislativy EIA ¢lenskych Statov
EU, Kanady a USA bolo zistené, e existuje mnozstvo
roznych konceptov rizika a réznych poZiadaviek na
hodnotenie mimoriadnych rizik, reflektujlc rozsah dany
EIA smernicou. Aj ked' existujt rézne typy implementac-
nych pristupov, vacsina skimanych ¢lenskych Statov si
vybrala prijatie Gzkeho konceptu rizika a tzke pole jeho
aplikacie, t. j. ohraniCenie na ,riziko havarii“ a obmedze-
nie jeho pouzitia primarne na rozhodnutie zistovacieho
konania. V niektorych ¢lenskych Statoch, aj ked' nie vo
vSetkych, narodné prirucky EIA explicitnejSie a extenziv-
nejSie zahffaju hodnotenie rizik v EIA, nez je pozadované
narodnou legislativou. Pri porovnani s EU Prirugkou EIA,
len vel'mi malo Elenskych Statov vydalo odpordéania, kto-
ré sl podobne sthrnné a detailné. V tomto ohlade, vplyv
Prirucky EIA na ¢lenské Staty sa zda byt obmedzenejsi.
Navyse praktické Specifické metodické a technické pri-
rucky ako aplikovat hodnotenie rizika v EIA neexistuju
v Ziadnej zo skimanych krajin.

Existuje vyznamna nekonzistencia v regulaénom ram-
ci na projektovom stupni a koreSpondujtcimi licenény-
mi postupmi spojenymi s procesom hodnotenia rizika.
Sposoby, akymi boli implementované SEVESO Il a IPKZ
smernice v skimanych ¢lenskych Statoch sa vel'mi roz-
dielne a diverzifikované.

Vo vSeobecnosti najviac hodnoteni rizik je pozadova-

nych legislativou mimo EIA, napr. v slvislosti s imple-
mentaciou SEVESO Il a IPKZ. NavySe existuji mnohé
sektoralne nariadenia pre Specifické typy projektov
(napriklad atémové elektrarne, kontaminované lokality).
Rozpory v oblastiach aplikacie EIA, IPKZ a Seveso I
smernic v slvislosti so zoznamom projektov spdsobujl
potencialne medzery v pokryti projektov relevantnych
z hliadiska rizika. Rozpory naznacujt, Ze ur€ité projekty
podliehajt len jednému postupu; zatial' ¢o oblast aplika-
cie EIA smernice v zmysle typov projektov je viac kom-
plexna ako v dalSich dvoch smerniciach. Navyse rozsah
smernic je rdzny: napr. smernica Seveso |l sa zameriava
na hodnotenie rizika chemickej havarie a na primerané
opatrenia (prevencia havarii, havarijné plany, inSpekcie
atd’). Vo vSeobecnosti existuje potreba lepSej koordinacie
a zjednoduSenia postupov, aby sa zefektivnilo hodnote-
nie rizika na projektovej drovni a zabranenie medzeram
v pokryti projektov.

Empirické dokazy a kltocvé zistenia vramci
projektu IMP 3

Analyza empirickych ddajov bola zalozena na 183 vypl-
nenych dotaznikoch vratenych zastupcami eurépskych
krajin, zG¢asthujlcich sa EIA procesu a na 64 rozhovo-
roch s roznymi Géastnikmi procesu EIA v Eurdpe, USA
a Kanade. Nasledujica sumarna informacia rekapituluje
a interpretuje vysledky analyzy, ktora je detailnejSie
a obsirnejSie spracovana v sprave Hodnotenie rizik
a EIA projektu IMP 3.

Bolo zistené, Ze v ramci Eurdpskej tnie je hodnotenie
rizik v ramci EIA procesu najviac zamerané na oblast pri-
rodnych nebezpeCenstiev a interné technologické havarie.
Tieto dva zdroje rizik st hodnotené pravidelnejsie nez
iné kategorie nebezpecenstiev, aj ked” medzi krajinami
existuju markantné rozdiely. Ktory typ nebezpecenstva je
v procese EIA do akej miery posudzovany vel'mi zavisi na
type projektu, menej na umiestneni projektov.

Pokrytie ,,pravdepodobnych” technologickych havarii
je Gasto rutinnou zalezitostou, ale je vacsinou zamerané
na vysoko rizikové projekty a k havariam nachylnym
technolégiam alebo latkam a/alebo na ur€ité typy pro-
jektov (chemicky priemysel, elektrarne a spalovne, jad-
rové zariadenia, sklady paliv a potrubia atd"), ktoré vSak
podliehaju aj Specifickej legislative mimo EIA procesu.
Hodnotenie roznych typov prirodnych nebezpecenstiev
v jednotlivych krajinach zavisi od roznych environmen-
talnych podmienok a vnimania rizik. Zatial' ¢o niektoré
typy prirodnych nebezpecenstiev sii posudzované pomer-
ne ¢asto (napr. zaplavy, zosuvy, seizmickeé rizika), iné st
predmetom zaujmu len vel'mi zriedka (napr. lesné poZiare,
zIé poveternostné podmienky). Hodnoteniu rizik sposobe-
nych ludskym zlyhanim a vplyvom externych havarii je
vo vSeobecnosti venovana podstatne mensia pozornost.
Sabotdz, az na malé vynimky, je v praxi takmer Uplne
mimo zaberu EIA. Vo vSeobecnosti, vo vacsine ¢lenskych
Statov je proces hodnotenia rizik v EIA nekonzistentny
a nekomplexny a zda sa, Ze aj nejednotny. Podla odpo-
vedi z(&astnenych st na trovni EU najéastejsie vyko-
navané dva kroky: uréenie nebezpeénosti a napravné
opatrenia. Vo formalnom zmysle to znaéi, Ze mnozstvo
analyticky kltc¢ovych krokov vo fazach medzi uréenim
nebezpecenstva a manazmentom rizika ¢asto chyba
(napr. hodnotenie expozicie, uréenie nasledkov, kvanti-
fikacia rizika atd"). Environmentalne nasledky havarii st
posudzované zriedkavo alebo len s ohladom na poten-
cialne vplyvy na ludské zdravie. Napriek tomu, existuje
niekol'ko ¢lenskych Statov, kde zistené (idaje naznacujl
systematickejsi a stvislejsi pristup k Gplnému procesu
hodnotenia rizik.
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Ugast verejnosti je vnimana rozporuplne: verejnost
dotknuta projektom méZe na jednej strane aktivne pouka-
zaf na rizika a zvyraznit potrebu ich rieSenia, ale zaroven
moze komplikovat vedecko-technické hodnotenie rizika.
Nedostatocéné zapojenie verejnosti moze viest k nedove-
re a ohrozit akceptovanie projektov. Na zaklade analyz
prevazne chybaju Standardy alebo kritéria na hodnotenie
akceptovatel'nosti rizik.

Empirické vysledky dalej naznadujl, Ze hodnotenie
rizik v EIA na pripadné zmeny a modifikacie projektov sice
existujd, ale vo vSeobecnosti sa liSia v zavislosti od kate-
gorii nebezpecenstiev. Zaroven napr. potencialne riziko
vzniku havarie ma vy$Siu Sancu na modifikaciu projektu
ako iné kategdrie pripadnych nebezpecenstiev.

Dalej je vo vieobecnosti mozné konstatovat, ze barié-
ry lepSej integracie hodnotenia rizik do procesu EIA boli
vnimané rozdielne v roznych €lenskych Statoch, ale vo
vSetkych Elenskych Statoch boli niektoré prekazky spo-
minané respondentmi CastejSie a to najma tieto:

« chybajlca prirucka (metodicky pokyn) ako aplikovat
hodnotenie rizik v EIA procese,

* nedostatok know how, malo odbornikov, praktickych
skisenosti a tréningu,

¢ chybajlce pravne poziadavky na zahrnutie procesu
hodnotenia rizik do EIA procesu,

» chybajlca definicia pojmu riziko v kontexte EIA,

* nedostatok primeranych metdd,

» existencia aplikovania hodnotenia rizik v inych
postupoch projektovej autorizacie a nedostatky
v koordinacii,

 tazkosti v integrovani vystupov hodnotenia rizik
v rozhodovacom procese, zvlast s ohlfadom na hod-
notenie akceptovatelnosti rizik,

¢ obavy z vyznamného zatazenia procesu EIA, narast
dizky trvania a vy3sich nakladov procesu.

Pozitivne a negativne odpovede na otazku potreby
vicSieho pokrytia a hibSej integrécie hodnotenia rizik do
EIA postupov boli medzi krajinami rozdelené rovnomerne.
Ziadny z odpovedajticich respondentov neoznail mensiu
potrebu hodnotenia rizik, s jednou vynimkou: povinné
pouzitie hodnotenia zdravotného rizika pre vSetky pro-
jekty v jednej krajine bolo braté ako prehnané. Negativne
odpovede boli va¢sinou zdévodnené existenciou poZiada-
viek na hodnotenie rizik v inych postupoch. Ini dérazne
odporuéali rozSirenie pouZitia hodnotenia rizik v EIA so
zameranim na projekty, ktoré nepodliehajd poZiadavkam
pod Specificky aplikovatel'nou legislativou. Vela expertov
uviedlo, Ze st potrebné systematickejSie a komplexnej-
Sie pristupy, hlavne pre tzv. havarii nachylné technoldgie
alebo v zavislosti od ich umiestnenia. Aby sa zabranilo
vyznamnejSiemu zataZeniu EIA procesu a s ciefom zame-
rat sa na podstatné problémy, vacsina odbornikov prefe-
rovala pristup ,pripad od pripadu” namiesto povinného
hodnotenia rizik pre vSetky projekty. VyraznejSie zahrnutie
hodnotenia rizik v ramci EIA procesu bolo poZadované
pre hodnotenie technologickych rizik (priemyselné hava-
rie, vSetky rizikové technoldgie) a pre Specifické rizikové
faktory s negativnym vplyvom na zdravie (vysokofrek-
vencna radiacia, elektromagneticky smog, radioaktivita
z vyhoreného paliva), ale menej asto pre ekologické rizi-
k (dobry stav ekosystémov). Dalej bolo zistené, Ze pro-
ces hodnotenia rizik sa v jednotlivych krajinach objavuje
prevazne v inych rezimoch €i uz paralelnych alebo odde-
lenych od EIA procesu, ktoré podliehaji napr. Seveso |l
a|PKZ smerniciam alebo v ramci sektorovych nariadeni pre
Specifické typy projektov. Kvdli neprimeranému nacasova-
niu a organizacii postupov, institucionalnym prekazkam
a nedostatku spoluprace medzi zi¢astnenymi odbornikmi
a organmi, koordinacia medzi postupmi EIA a postupmi

spojenymi so Seveso |I/IPKZ je prevazne nedostatocna.
Aj v tych malo institucionalnych a pravnych systémoch,
kde existuje urcity stupen formalnej integracie postupov,
efektivnost koordinacie v praxi sa zda byt zavisla do urci-
tej miery na spolupraci posudzovatelov.

Celkové vysledky teoretického vyskumu naznadili, ze
existuje podstatna nejednotnost v spdsoboch, akymi bo-
la smernica implementovana a interpretovana ¢lenskymi
Statmi vo vztahu k hodnoteniu rizik. Vo vSeobecnosti skor
prevazuji uzSie koncepty rizika zamerané na havarie;
sabotaZ je spomenuta len raz v jedinej krajine. V Ziadnej
z preskiimanych EIA legislativ nie st spomenuté socialne
a socialno-ekonomické dopady. Vo vSeobecnosti sa zda,
Ze Siroké chapanie rozsahu EIA smernice dané do popre-
dia v EC prirucke EIA ma len maly vplyv na ¢lenskeé Staty.
Popri fakte, ze eurépska EIA legislativa, ¢o sa rizik tyka,
nie je vel'mi jasna vo svojom rozsahu, nemdze byt prekva-
penim, Ze v regulaénych ramcoch EIA v ¢lenskych Statoch
sa nachadza vela rozliénych konceptov hodnotenia rizik a
roznych poZiadaviek na hodnotenie mimoriadnych rizik.
Nasledne nemdzu prekvapit ani nezrovnalosti v pokryti
problematiky rizik v narodnej EIA praxi. AvSak vo vSeo-
becnosti mozno povedat, Ze rizika st Casto pokryté lepSie
v praxi EIA ako v EIA legislative.

Vysledky teoretickej Stadie aj empirickych prieskumov
identifikovali nezrovnalosti v regulaénych ramcoch stvi-
siacich s rizikom a zdoraznili potrebu lepSej koordinacie
hodnotenia rizik v roznych postupoch. Hodnotenie rizik
pozostava z vysoko adaptabilnych a flexibilnych nastro-
jov, ktoré maji mnohé vyhody pre EIA ako podporné, aj
ako dopliujuce techniky. V siéasnosti je v Eurépe stale
nedostatok profesionalnych expertov pre oblast hodno-
tenia rizik. Na jednej strane nie je dostatok odbornikov
pre oblast hodnotenia a riadenia rizik, na druhej strane
EIA odbornikom a kompetentnym organom ¢asto chybajl
tréningové a Skoliace aktivity a skisenosti v oblasti hod-
notenia rizik, manazmentu a komunikacie.

Navrh moznosti postupov

Na zaklade zisteni teoretického vyskumu a analyzy
empirickych adajov bola rieSitelskym timom projektu
navrhnuta séria moznosti postupov na zlepSenie integra-
cie hodnotenia rizik do procesu EIA. Moznosti postupov
predstavujd rozsah rozliénych smerov ¢innosti, ktoré by
mohla prijat Eurépska komisia na lepsie vyuZzitie piného
potencialu EIA, aby pdsobil ako G¢inny nastroj v pre-
ventivnej environmentalnej ochrane so zameranim na
identifikaciu, hodnotenie a riadenie rizik tykajucich sa
navrhovanych projektov.

Na zaklade vysledkov vyskumu IMP 3 projektu bolo
vytvorenych 7 moznosti postupu:

¢ Moznost postupu 0: Nulova moznost: ,Ni¢ nerobit*

¢ Moznost postupu 1: ZlepSenie existujlicej eurépskej
Prirucky EIA

¢ Moznost' postupu 2: Priprava nového technického
balicka priruciek plus proaktivne ¢innosti pre rozsi-
rovanie

¢ Moznost postupu 3: Stistava podpornych opatreni

« Moznost postupu 4: Spustenie iniciativy hodnotenia
rizik so SirSou perspektivou

¢ Moznost postupu 5: Mensie zmeny v EIA smernici
plus novy bali€ek technickych priruiek plus podpora
implementacie

¢ Moznost postupu 6: Podstatné zmeny v EIA smernici
plus novy bali€ek technickych priruiek plus podpora
implementacie

Kazda moznost postupu ma byt chapana ako uceleny
balicek individualnych opatreni, ktoré by sa mali prijat.
Tieto opatrenia zahffiaju aj tzv. makkeé legislativne smery

opatreni, ktoré st navrhnuté, aby posobili hlavne okolo
troch osi: prirucka, podporné opatrenia a regulacné ale-
bo legislativne opatrenia. S vynimkou moZnosti postupu
0, ktora vylucuje vsetky dalSie moznosti, logicky vztah
medzi moznostami postupov by mal byt chapany ako
dopinkovy v umozneni kombinacie jednej s druhou.
V podstate prijatie doplfiujiceho pristupu a kombina-
cii niekol'kych moznosti postupov je nielen mozné, ale
moze poskytovat rozlicné vyhody a zvysit ich Gcinnost.
Pre kazd( moznost postupov bola vypracovana SWOT
analyza, ktora poskytuje indikativny zoznam slabych
a silnych stranok, prilezitosti a hrozieb.

Moznost postupu 0: Nulova moznost: ,Ni¢
nerobit*

Tzv. nulova moznost predpoklada, ze Eurépska komi-
sia neprijme Ziadne konkrétne aktivity a Ze cela Skala tzv.
slabych stranok a nedostatkov procesu hodnotenia rizik
v ramci eurdpskej praxe pre oblast EIA, identifikovana
IMP 3 projektom, bude pretrvavat, vratane, okrem iné-
ho, takto:

* mimoriadne nebezpecenstva a rizika pre ¢loveka
a prostredie budd nadalej hodnotené nekonzistentne,
s0 znaénou variabilitou a s vyznamnymi rozdielmi pre
kazdu kategdriu nebezpecenstva, a to aj medzi ¢len-
skymi Statmi aj v ramci €lenskych Statov;

» metodologickym a technickym pristupom k praktic-
kej aplikacii hodnotenia a riadenia rizik v EIA bude
nadalej ¢asto chybat stivislost, rozvaznost, systema-
tické pokrytie, technicka spravnost a primeranost;

e existujlice prekazky na zlepSenie hodnotenia rizik
v EIA praxi nebudu rieSené systematicky;

* koordinacia medzi EIA a hodnotenim rizik v ramci
inych postupov, ktoré podliehajd inym regulaénym
a environmentalnym kontrolnym rezimom, budu
nadalej Ciastocne neefektivne a nedostatoéné a plny
potencial mozZnej synergie ostane nevyuzity;

* aj ked’ by hodnotenie rizik bolo v EIA praxi zahrnuté,
jeho efektivita v ramci rozhodovania, navrhov pro-
jektov, projektovych zmien a primeranych opatreni
v ramci manazmentu rizik na prevenciu, zmieriiova-
nie a kontrolu rizik ostani obmedzené.

Moznost postupu 1: ZlepsSenie existujlicej
Priruéky EIA

Moznost postupu 1 sa zameriava na zhodnotenie
a zlepSenie existujiicej eurdpskej Prirucky EIA. Podporuje
postidenie momentalnych EC kontrolnych listov (checklists)
zameranych na zistovacie konanie, rozsah hodnotenia a spré-
vy 0 hodnoteni, vo vztahu k ich kompletnosti, aktualnosti
a primeranosti v zmysle identifikacie, popisu, hodnotenia
s posudzovanym projektom sivisiacich nebezpecenstiev
arizik. V porovnani s EIA smernicou, existujdca Prirucka EIA
je podstatne explicitnejSia v nazore, Ze prirodné nebezpecen-
stva majti byt hodnotené v ramci rozsahu EIA procesu a ze
riziko havrii je nielen kritériom zistovacieho konania, ale ze by
malo byt preskiimané pocas celého EIA postupu (EC, 20013,
2001h, 2001c). Taktiez by mohlo byt uvedené prepojenie na
iné, s rizikom stivisiace smernice (napr. smernice SEA, IPKZ
a Seveso 1. Zatial' ¢o Prirucka EIA je dost obsazna a kom-
plexnd, v odportcani, ¢o by malo byt posudzované v EIA,
je malo povedané, ako by to malo byt vykonané. Pridavok
k existujlicej prirucke by mohol zahfiat tzv. toolbox, ktory by
poskytoval indikativny zoznam odskisanych metdd vhod-
nych pre EIA proces, vratane metdd pre hodnotenie rizik,
referencii a liniek na dalSie zdroje informacii.
Moznost postupu 1 navrhuje prijatie tychto opatreni:
« preskiimanie a aktualizacia Prirucky EIA pre zisto-
vacie konanie (EC, 2001a),
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» preskimanie a aktualizacia Prirucky EIA pre rozsah
hodnotenia (EC, 2001b),

 presklmanie a aktualizacia Prirucky EIA pre postde-
nie sprav o hodnoteni (EC, 2001c),

 presklmanie a aktualizacia Prirucky EIA pre postde-
nie nepriamych a kumulativnych dopadov a ich vza-
jomnych vplyvov (EC, 1999a, 1999b, 1999c).

Moznost postupu 2: Priprava nového bali¢-
ka technickych priru€iek plus proaktivne
Cinnosti pre rozsirovanie

Moznost postupu 2 navrhuje pripravu nového kom-
plexného balitka technickej prirucky o praktickej apli-
kacii hodnotenia rizik v EIA procese. Na rozdiel od exis-
tujucej Prirucky EIA, nova prirucka by bola ovela viac
manualom ,,ako to urobit”, odpovedajlicim na otazky
¢o, preco, kedy a ako hodnotit rizika v EIA. Metodic-
ké prirucky by mohli byt vydané pre $pecifické tcely
pouZitia, zameriavajlc sa okrem iného na prirodné alebo
technologické nebezpecenstva a ur€ité vysoko rizikové
typy projektov.

V ramci pripravnych aktivit sa predpokladaju:

¢ konzultacie s €lenskymi Statmi a relevantnymi sku-
pinami z(¢astnenymi na politickej drovni,

* vytvorenie pracovnej skupiny na Grovni expertov
pozostavajlcej z predstavitelov Komisie, ¢lenskych
Statov, EIA expertov a expertov na hodnotenie rizik,
ktora by stavala na existujlcich znalostiach a sku-
senostiach.

Balicek priruciek predstavuje nasledovné klicové
oblasti, ktoré by mali byt rieSené:

¢ jasné zadefinovanie pojmu rizika a terminolégie
v Specifickom kontexte EIA,

» Specifikacia kategorii nebezpecenstiev a rizik, ktoré
majti byt zohladnené v EIA, ako aj tych mimo rozsahu
EIA,

* spracovanie technickych a metodologickych pri-
ruciek ako aplikovat pristupy hodnotenia rizik ako
podpornych a komplementarnych technik pre EIA
proces,

 Specifikacia modelov, metdd a nastrojov hodnotenia
rizik vhodnych na aplikaciu, vratane uréenia obmed-
zeni vlastnych kazdej metdde,

 spracovanie technickej prirucky o integracii na riziku
zaloZenych (vah do manazmentu rizik,

* spracovanie technickej prirucky o hodnoteni rizik
a UcCasti verejnosti (vratane komunikacie rizika,
psycholdgie rizika, kognitivnych prekazok, vnimani
rizik atd.),

* vytvorenie efektivneho systému postprojektového
monitoringu (po EIA nasledujdci proces),

» zostavenie prikladov dobrej/najlepSej praxe pre
pouZitie hodnotenia rizik v EIA procese,

» zhromazdenie referencii a liniek na relevantn( lite-
ratlru, zdroje, instittcie, webové stranky atd.

Proaktivna stratégia Sirenia informacii znamena, Ze pri-
rucka by bola distribuovana vsetkym relevantnym téast-
nikom procesu EIA na zvySenie povedomia o existencii
novej prirucky a na podporu jej vyuZzitia v kazdodennej
EIA praxi. ,,Proaktivne” Sirenie informécii ma byt chapané
ako stratégia, ktora vyuziva vsetky dostupné informacné
kanaly nielen oficialnu webova stranku Eurépskej Gnie:

« distribuovanie novej prirucky medzi Clenské Staty
a vSetky skupiny zd¢astnené v EIA:

- prostrednictvom prekladu do jazykov ¢lenskych Sta-

tov,

- prostrednictvom prezentacii na konferenciach, vyuzi-

tim technickych €asopisov, obehom letakov a e-mai-
lov v EIA spolocenstve atd’,
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- prostrednictvom EIA brany DG Environmentu na
webovej stranke Eurdpskej Unie, zverejnenim na
webovych strankach relevantnych narodnych
a medzinarodnych organizacii,

* podporovanie realneho vyuZitia a praktického pouzi-
vania novej prirucky,

¢ podporovanie ¢lenskych Statov na vytvorenie ich
vlastnych technickych priruciek pre hodnotenie
rizik v EIA, ktoré st v stlade s Priruckou EIA a ktoré
vyuZivajl jej odpordcania ako minimalne poZiadavky
na dobr( prax.

Moznost postupu 3: Subor podpornych
opatreni

Moznost postupu 3 zahfiia sthrnny stbor opatreni
zalozenych na tzv. makkych stratégiach na podporu inte-
gracie hodnotenia rizik do EIA praxe. Navrhované aktivity
obsahujl opatrenia zamerané na zvySovanie povedomia,
zdielanie a vymenu skudsenosti a informacii a budovanie
kapacit a cieleného vyskumu.

Navrhnuté opatrenia mozu byt pouzité ako celok, ale
Gc¢innost sa prejavi aj v pripade, ak st opatrenia prijimané
individualne alebo su redukované na ur¢ity vyber opatre-
ni. Detailné opatrenia moznosti postupu 3 pre podporu
hodnotenia rizik v EIA s tieto:

ZvySovanie povedomia
* Rozvoj, financovanie a implementacia dihodobych
programov na zvySovanie povedomia pre EIA exper-
tov a profesionalov z oblasti hodnotenia rizik z verej-
ného, sikromného a MVO sektora, ktoré:

- podporuju interdisciplinarnu vymenu znalosti a ski-
senosti medzi EIA a hodnotenim rizik,

- podporuja prizvanie posudzovatelov rizika do EIA
timov,

- zvySujli povedomie o potrebe spoluprace a koordi-
nacie napriek tradiénym inStitucionalnym a profe-
sionalnym prekazkam,

- zvySujl povedomie medzi EIA odbornikmi o prospe-
chu, ktoré integracia hodnotenia rizik do EIA procesu
mdze priniest,

- podporuijl zahrnutie hodnotenia rizik v skorych fazach
projektového planovania a projektového navrhu,

- poukazuji na rézne vnimanie rizik a rozne Grovne
povedomia o ur€itych nebezpecenstvach medzi ¢len-
skymi Statmi.

Skolenia a vzdelavanie

* Rozvoj, financovanie a implementacia systematic-
kych, rozsirenych a dlhodobych Skoleni, budovanie
kapacit a vzdelavacich programov pre EIA a expertov
pre oblast hodnotenia rizik z verejnych, stikromnych
aMVO0 sektorov so zameranim na oblast hodnotenia
rizik v EIA.

Aktivity na zdielanie (vymenu) vedomosti a informécii

¢ Podpora medzinarodnej vymeny a skusenosti pre
proces hodnotenia rizik v EIA, vratane neeurdpskych
krajin (interdisciplinarne konferencie, workshopy pre
castnikov procesu EIA, praca v expertnych skupi-
nach atd.).

* Reaktivacia a finanéna podpora narodnych EIA cen-
tier, aby sldzili ako narodné ohniskové body a linky
v ramci a medzi ¢lenskymi Statmi.

 Vytvorenie interaktivnej internetovej platformy, po-
kial' mozno dostupnej prostrednictvom EIA brany
DG Environment, ktorda moze slazit ako férum pre
diskusie, kde mozu byt otazky zodpovedané odbor-
nikmi z DG Environment.

¢ Vytvorenie a udrzanie elektronickej databazy na
webovej stranke DG Enviroment, ktora by mala
uvadzat, okrem inych, relevantné oficiaine doku-

menty (legislativu, prirucky) poskytované ¢lenskymi
Statmi, vratane on-line zbierky pripadovych Stidii
a pripadov dobrej praxe s pravidelnym aktualizova-
nim materialov.
« Vytvorenie dokumentagného centra EIA na EU trovni
a elektronické spristupnenie informacii.
Vyskum
¢ Financovanie cieleného vyskumu suvisiaceho
s procesom hodnotenia rizik v ramci EIA procesu
a spustenie primeraného vyskumného programu so
zameranim na:
- metodologické problémy,
- interdisciplinarny prenos znalosti z inych vedeckych
a technickych oblasti do EIA, ako napriklad hodno-
tenie zdravotného rizika, bezpecnost prevadzok,
inZinierske vedy, posudzovanie technologickych
vplyvov atd’, ktoré si skusenejSie a pokroCilejsie
v metodolégiach hodnotenia rizik nez EIA,
- komparativne ,,anatomické” Stidie EIA postupov
v eurdpskych a neeurépskych krajinach za dcelom
zlepsit procedurainu integraciu hodnotenia rizik
v EIA a zlepsit koordinaciu s postupmi v ramci inych,
s rizikom stvisiacich regulacnych rezimov,
- komunikacia rizika, Gi¢ast verejnosti,
- pilotné projekty za (Eelom praktického testovania
pristupov k hodnoteniu rizik v EIA a poskytnutie
buduicich demonstrativnych prikladov.

Moznost postupu 4: Spustenie iniciativy
hodnotenia rizik so SirSou perspektivou

pre hodnotenie rizik v kontexte mnozstva eurépskych
smernic, ktoré hraju délezitd Glohu v regulovani hod-
notenia a riadenia environmentalnych rizik spojenych
s rozvojovymi aktivitami. Postup pozostava z nasledov-
nych smerov opatreni:

* Vytvorenie systému konzultacii s ¢lenskymi Statmi
ohladne legislativy Spolocenstva suvisiacej s hodno-
tenim rizik (IPKZ, Seveso Il, SEA) na prediskutovanie
a vyjasnenie ich vzajomnych vztahov, prepojeni,
prekryti a nezhdd v zmysle hodnotenia rizik, berdc
do Gvahy zvIast:

- oblasti aplikacie kazdej smernice,

- rdzne narodné modely ich pravnej implementacie,

- rozne narodné pristupy ku vzajomnej koordinacii
postupov.

¢ Vstlpenie do dialdgu s relevantnymi skupinami
zl¢astnenymi v procese EIA (¢lenovia narodnych
organov, EIA odbornici, vedecka komunita), s cielom
vymeny znalosti a skisenosti slvisiacich s postu-
pom suhlasov v ramci vySSie uvedenych smernic
(prostrednictvom workshopov, seminarov, sprav,
elektronickych platforiem pre diskusie atd").

* Vyuzitie siete IMPEL a stavanie na predchadzajidcich
aktivitach.

* Vyjasnenie tlohy SEA v hodnoteni rizik stvisiacom
s projektmi, berdc do Gvahy:

- potencial SEA oslobodit EIA od bremien stvisiacich
s hodnotenim rizik,

- potencial SEA posilnit pokrytie spolo¢enskych rizik,

- prilezitost integrovat posudzovanie spolocenskych
vplyvov do SEA.

* Zostavenie porovnavacieho prehladu roznych narod-
nych pristupov k organizacii a koordinacii riadenia
rizik v ramci postupov sthlasu v zmysle vysSie
uvedenych smernic, vratane pravnych systémov,
inStitucionalnych usporiadani, administrativnej praxe
a vytvorenych pracovnych navykov, s preskimanim
identifikacie silnych a slabych stranok.
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¢ ZaloZenie postupu na vystupoch sicéinného procesu
nacrtnutého vysSie: rozvoj a podpora integrovanejsie-
ho a koordinovanejSieho pristupu k hodnoteniu rizik
a riadeniu rizik v ramci EIA, Seveso I, IPKZ a SEA
rezimov, ktoré sii zamerané na:

- vytvaranie efektivnych prepojeni medzi roznymi
postupmi,

- optimalizaciu naéasovania kli€ovych faz postupov,
ktora ponikne vhodné prepojenia,

- zabezpecenie vymeny informacii a dokumentov
medzi réznymi organmi,

- vyhnutie sa duplikaciam v praci,

- vyuZzitie synergii v moznom rozsahu,

- zaistenie, Ze vyznamné environmentalne rizika nie
sl vynaté z posudzovania.

¢ Preskdmanie formalneho prepojenia v legislative
Spolocenstva a zvazenie moznych buducich zmien
v EIA smernici rovnako ako inych s rizikom stvisia-
cich smernic.

* Podpora lepSej horizontalnej aj vertikalnej koordina-
cie medzi postupmi sthlasu k rozvoju a aktivitami
hodnotenia a riadenia rizik sektorovych stratégii,
legislativy, nastrojov a organov (napr. v oblasti pla-
novania vyuzitia krajiny, odpadového hospodarstva,
vodného hospodarstva atd’).

¢ Urychlenie prijatia novej planovanej smernice
Spolocenstva o mapovani nebezpecenstiev (rizik)
alebo - alternativne - podporovanie narodnych vlad
v prijati mapovania nebezpedenstiev a rizik na dobro-
vol'nej baze a vyuZitie harmonizovanych metodoldgi,
pokial' mozno pouZitim pristupu viacnasobného
nebezpecenstva a viacnasobného rizika, za Gcelom
poskytnutia zakladnych informacii o existencii rizik
a umoznenia identifikacie nebezpecenstiev.

Moznost postupu 5: Malé zmeny v EIA smer-
nici plus novy bali¢ek technickych priruciek
plus podpora implementacie

Moznost postupu 5 navrhuje zmeny v EIA smernici
za (Eelom dosiahnutia SirSieho, komplexnejSieho a sys-
tematickejSieho zahrnutia mimoriadnych nebezpecenstiev
arizik do smernice, aby sa stala explicitnejSia a jednozna-
¢nejsia. Toto moze byt dosiahnuté hlavne Specifikovanim
existujdceho znenia a doplnenim si¢asnych ustanoveni.
K tomu by sa ur€ili jasné definicie pojmov nebezpecenstvo
a riziko v Specifickom kontexte EIA. Zmeny by vyjasnili
existujdce interpretacné problémy tykajlice sa rozsahu
smernice, vyjasnili by nedorozumenia a zabranili by
budtcim nespravnym aplikaciam. Podstatnym Gcelom
navrhovanych zmien je znizit volny rozsah interpretacie,
ktoré smernica ponechava ¢lenskym Statom, zvyraznit,
ako aj rozsirit pojem rizika explicitnejSim spdsobom.
Moznost postupu 5 by zahffiala novy balicek technickych
prirutiek predstavenych v moznosti postupu 2. Dalej sa
predpokladd, Ze Eurdpska komisia bude presadzovat
tzv. proaktivnu komunikacn( stratégiu a prijimat dalSie
podporné opatrenia, najma Skolenia a budovanie kapa-
cit, ktoré by sa zhodovali so zavdzkom Komisie pomahat
v implementacii eurdpskej environmentalnej legislativy.
Moznost postupu 5 zahfiia:

* novy bali¢ek technickych priru€iek popisany v moz-
nosti postupu 2, plus
¢ primerané opatrenia podla moznosti postupov 3 a 4.
Okrem toho, moznost postupu 5 navrhuje prijatie
tychto opatreni:
Pripravné aktivity
* Spustenie procesu bilateralnych konzultécii s ¢len-
skymi §tatmi na umoznenie informovaného procesu
budovania legislativy.

¢ Umoznenie relevantnym skupinam zl¢astnenych
v EIA vyjadrit ich nazory a prispiet praktickymi
skdsenostami.

* Preskimanie stvisiacej legislativy Spolo¢enstva
a preskimanie vzajomnych stvislosti na podporu
maximalneho vyuzitia moznych synergii.

Mierne zmeny v EIA smernici

* Prijatie jasnych a jednoznaénych definicii kitiGovych
pojmov v $pecifickom kontexte EIA, zvlast pojmov
nebezpecenstvo (hazard) a riziko.

¢ RozSirenie explicitného pojmu rizika na riziko hava-
rii Specifikovanim kategdrii nebezpecenstiev, ktoré
majl byt posudzované v EIA (ak st relevantné
a vyznamné), doplnenim nasledovnych potencial-
nych zdrojov rizika do hlavnej €asti smernice a do
Prilohy Il

- prirodné nebezpecenstva (prirodné katastrofy),

- interné havarie (havarie v predlozenych projektoch
zapricinené technologickymi zlyhaniami, ludskymi zly-
haniami alebo [udsko-technologickymi interakciami),

- externé havarie (Clovekom spdsobené katastrofy
v inych existujdcich zariadeniach nachadzajticich sa
v prostredi projektu, ktoré mozu ovplyvnit predlozeny
projekt tzv. kumulativne riziko),

- sabotaz (zasahy nepovolanej osoby, vandalizmus,
terorizmus) a iné.

¢ Definovanie, Ze nebezpecenstva suvisiace s projek-
tom, vratane vplyvov externych nebezpecenstiev na
projekt, st vyznamné, ak mozu spdsobit Skodlivé
nasledky pre ¢loveka a prostredie. Jasné urcenie,
Ze pravdepodobne vyznamné vplyvy spdsobené
normalnou/Standardnou prevadzkou projektu a aj
vyznamné rizikd kvoli mimoriadnym podmienkam
st v ramci rozsahu smernice.

« Specifikovanie vyrazu ,,environmentalna citlivost
geografickych Gzemi, ktoré budd pravdepodobne
ovplyvnené projektmi” v Prilohe 11.(2) doplnenim
tychto kritéri:

- potencial nebezpecenstva uz predtym existujuci
v projektovom prostredi, obzvIast pristupnost umiest-
nenia vyskytom prirodnych nebezpecenstiev,

- zranitelnost prostredia projektu (potencial poskode-
nia pritomny na mieste).

* Prijatie explicitnejSieho a SirSieho odportcania na
hodnotenie vyznamnych mimoriadnych rizik v hlav-
nej ¢asti smernice.

¢ Podpora implementacie:

- zlepSenim Gcinnej transpozicie a narodnej implemen-
tacie zmien sledovanim proaktivnej komunikacnej
stratégie vo vztahu k ¢lenskym Statom, ktora moze
zahfiiat napr. bilateralne kontakty, seminare a stret-
nutia medzi Komisiou a ¢lenskymi Statmi,

- poskytnutim novej prirucky pre dobr( aplikaciu zmene-
nej smernice (prirucky, ucebnice, priklady dobrej praxe)
pre Gcastnikov EIA podla mozZnosti postupu 2,

- poskytnutim Skoliacich prileZitosti a financovanim
¢innosti budovania kapacit pre Gi¢astnikov EIA podla
moznosti postupu 3,

- monitoringom procesu implementacie, kontrolovanim
€i poutzitie EIA je v zhode s doplnenym zameranim
smernice a vyhodnotenim efektivity a (¢innosti vyza-
dovanim pravidelného reportingu.

Moznost postupu 6: Podstatné zmeny v EIA
smernici plus novy bali¢ek technickych pri-
ruciek plus podpora implementacie
Moznost postupu 6 je zaloZzena na podobnych prin-
cipoch ako moznost postupu 5, ale ide znacne dalej
v zmysle podstatnych zmien v EIA smernici. Zatial' ¢o

mierne zmeny v smernici na¢rtnuté v moznosti postupu 5
sti zamerané na explicitnejSie vyjadrenie Sirokého pojmu
hodnotenia rizik, tato moznost postupu by predstavova-
la ovela silnejsi regulacny pristup, ktory tak aj priamo
zodpoveda empirickym zisteniam IMP 3 projektu jasne
naznadujlcim, Ze:

* nedostatocné pravne poZiadavky k vyuzivaniu hod-
notenia rizik v EIA st hlavnou prekazkou ich lepSej
integracie,

e sllad s priruckou a indikativne ustanovenia sl
obmedzené,

¢ bez pravnej povinnosti st predkladatelia projektov
¢asto neochotni pouzit hodnotenie rizik v procese
EIA,

¢ kompetentné organy nepozaduju prili$ asto hodno-
tenie rizik,

» existuje nedostatok G¢innej koordinacie medzi EIA
postupmi a hodnotenim rizik v ramci inych regulac-
nych rezimov.

Navrhované zmeny by podstatne rozsirili rozsah EIA
v zakonnej sfére. Zmeny by obsahovali explicitnd povin-
nost vziat do Gvahy mimoriadne nebezpedenstva a rizi-
ka v EIA procese a identifikovat, opisat a posudit ich
v sprave o0 hodnoteni vzdy, ked' sd rizika relevantné voéi
predlozenému projektu a ich rozsah je vyznamny.

Takéto poziadavky by vSak nemali vylicif mozné
pouZitie opravnenych ,,no-impact” (bez vplyvu) stano-
visk v pripadoch, kedy vysledky identifikacie nebezpe-
censtiev a screeningu rizika poskytuju dokaz, Ze rizika
nie st vyznamné. Tymto spdsobom by sa vyhlo hrozbe
pretazenia procesu EIA dodatoénymi Gilohami a pretazenia
sprav o hodnoteni dodatoénymi informaciami.

Podstatné zmeny v smernici by mali byt sprevadzané
pripravou novej prirucky, Skoleniami a vymenou skuse-
nosti. Na tento tcel moze byt moznost postupu 6 skom-
binovana so vsetkymi dal$imi moznostami postupov
spomenutych predtym (okrem ,,nulovej moznosti”) alebo
primeranymi podstbormi tychto moznosti.

Moznost postupu 6 zahfiia:

* mierne zmeny v EIA smernici opisané v moznosti
postupu 5, plus

* novy balicek technickej prirucky opisany v moznosti
postupu 2, plus

e primerané opatrenia moznosti postupov 3 a 4,
plus

» pripravné aktivity a Specifické podporné opatrenia
na implementaciu, podobné moznosti postupu 5.

Moznost postupu 6 zahfiia nasledovné osobitné opat-
renia na jej prijatie:

Pripravné aktivity

¢ Podobné mozZnostiam postupu 4 a 5, ale intenzivnej-
Sie a cielenejSie.

Podstatné zmeny v EIA smernici

e Zahrnutie explicitnej poziadavky posudit rele-
vantné mimoriadne nebezpecenstva a vyznamné
rizika pre ¢loveka a prostredie do EIA procesu
ako doplnkové k pravdepodobnym vyznamnym
vplyvom projektu.

« Prijatie explicitnej povinnosti identifikovat, popisat
a posudit relevantné mimoriadne nebezpecenstva
a rizika pre ¢loveka a prostredie v informaciach
poskytovanych prekladatelom (spravy o hodno-
teni) za predpokladu, Ze nebezpecenstva su rele-
vantné k predlozenému projektu a rozsah rizika
je vyznamny.

¢ Zahrnutie explicitnej zmienky zvazit primerané ria-
denie rizika a primerané opatrenia na prevenciu,
obmedzenie a kontrolu vyznamnych rizik, vratane
opatreni na obmedzenie nebezpeénych nasledkov.
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* Zavedenie explicitnej zmienky do smernice podporu-
jacej fakt, Ze dokumentécia vyzadovana inymi proce-
ddrami hodnotenia rizik v ramci inych relevantnych
smernic (Seveso II, IPKZ a SEA) moze byt zahrnuta
do, stavana na a doplnena environmentalnymi infor-
maciami vyZadovanymi EIA postupom.

* Preskimanie projektovych zoznamov v Prilohe | a |l
smernice EIA so zameranim na kompletnost a aktu-
alnost s ohladom na nové technoldgie a kategorie
projektov s environmentalnymi rizikami a/alebo
rizikami pre fudské zdravie a ich zmenou v pripade
potreby.

PROJEKTY PODLIEHAJUCE EIA

Teoreticky a pravny zaklad, zhrnutie vysledkov vyskumu

Teoreticky vyskum v ramci projektu IMP 3, tykajtci
sa typov projektov, bol zamerany na analyzu eurdpskej
anarodnej legislativy a priru¢iek tykajlcich sa posudzovania
vplyvov projektov na Zivotné prostredie. Na eurépskej drovni
sa analyzovali predovSetkym tieto smernice: smernica Rady
85/337/EHS o posudzovani vplyvov niektorych verejnych
a sukromnych projektov na zivotné prostredie, smernica
Rady 97/11/ES, ktora pozmeriuje smernicu Rady 85/337/
EHS o posudzovani vplyvov niektorych verejnych a sikrom-
nych projektov na Zivotné prostredie. A dalSie dolezité smer-
nice stivisiace s posudzovanim vplyvov na Zivotné prostredie
ako smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/42/ES
0 posudzovani vplyvov niektorych planov a programov na
Zivotné prostredie (SEA smernica), smernica Rady 96/61/
ES o integrovanej prevencii a kontrole znegistovania (IPKZ
smernica), smernica Rady 79/409/EHS o ochrane volne
Zijiceho vtactva v zneni smernice Rady 97/49/ES, smer-
nica Rady 92/43/EHS o zachovani prirodzenych stanovist
volne Zijicej fauny a fléry v zneni smernice Rady 97/62/ES.
Usmernenia: EMAS usmernenie a medzinarodné dohovory:
Dohovor o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie presa-
hujdcich Statne hranice (dohovor Espoo), Dohovor o pristupe
k informaciam, €asti verejnosti na rozhodovacom procese
a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostre-
dia (Aarhusky dohovor), Dohovor o biologickej diverzite. Navy-
Se sa skumali priciny stdnych sporov tykajcich sa typov
projektov na Eurdpskom stide a Stide prvej inStancie. (http://
europa.eu.int/comm/environment/law/cases_judgements.
htm.) Na narodnej Grrovni sa sledovali vSetky EIA legislativy
v 8lenskych &tatoch EU. Zameralo sa hlavne na to, & je EIA
proceddra na narodnej, sektoralnej alebo regionalnej trovni,
ktoré organy st kompetentné posudzovat vplyvy na Zivotné
prostredie, nastroje pouZité v zistovacom konani, zoznamy
typov projektov podliehajticich procesu EIA a typy projektov
posudzovanych nad ramec EIA smernice. PreStudovali sa
metodické prirucky tykajlice sa procesu EIA na eurdpskej
Grovni a na narodnej Grovni. Zistilo sa, Ze vSetky Clenské
Staty majui vSeobecnu prirucku o procese EIA vo svojich
jazykoch, ale chybajd im metodické prirucky zaoberajlice
sa podrobnejSie jednotlivymi krokmi procesu EIA.

Rozhodnutie, €i projekt podlieha posudzovaniu vplyvu na
Zivotné prostredie, sa kona v najskorSej faze v zistovacom
konani (screeningu). Poziadavky zistovacieho konania st
obsiahnuté v ¢lanku 4 smernice Rady 97/11/ES, ktora
pozmefiuje smernicu 85/337/EHS. Clanok 4 (1) pozaduie,
aby projekty uvedené v Prilohe | podliehali posudeniu. To
znameng, Ze EIA je povinna pre vSetky kategorie projek-
tov uvedenych v Prilohe | a ¢lenské Staty tito povinnost
musia implementovat do narodnych systémov. Ide o 21
kategorii projektov, pre ktoré je posudzovanie (EIA) povinné.
V pripade tychto projektov zistovacie konanie musi viest
k rozhodnutiu, Ze sa EIA vyzaduje.

Clanok 4(2) pozaduje, aby Elenské Staty urcili pre
projekty uvedené v Prilohe II, ¢i budd podliehat postide-
niu na zaklade:

a/ individuélneho skimania kazdého jednotlivého pri-
padu (pripad od pripadu),
b/ prahov alebo kritérii stanovenych ¢lenskymi Statmi.

Clenské $taty mozu rozhodnit, Ze budd uplatiiovat
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oba postupy uvedené v pism. a/ a b/.

Pri sledovani zoznamov projektov v sledovanych
smerniciach a dohovoroch podliehajucich posudzovaniu
sa zistilo, ze okrem niekol’kych vynimiek typy projektov
sa prekryvaju. Smernica EIA obsahuje 2 typy zozna-
mov, ostatné vSetky smernice a dohovory obsahuiju
iba 1 zoznam projektov, ktoré maji vyznamny vplyv na
Zivotné prostredie a podliehajd posudzovaniu. Rozdiely
medzi jednotlivymi smernicami a dohovormi sa identi-
fikovali v definiciach (projekt, citlivé (zemie). Rozdiely
boli v prahovych hodnotach a hlavne v popisoch typov
projektu. Casto nebolo mozné z opisu identifikovat o aké
projekty sa jedna.

Pri analyze narodnych EIA legislativ sa identifikovali rozne
screeningové metddy, rozne pravne a administrativne EIA
ramce, ktoré ved( k heterogénnej EIA praxi v Europe.

V EIA legislative &tétoch EU sa v zistovacom konani
vyuZivaju hlavne nasledovné pristupy, pripadne ich kom-
binacie:

* Vo vetkych Elenskych Statoch plati, Ze posudzovanie
samusi vykonat pre projekty uvedené v Prilohe | smer-
nice 97/11/ES. Takéto projekty sa rovnajl zavaznym
zoznamom, pre ktoré je posudzovanie povinné.

* Niektoré ¢lenskeé Staty prebrali do svojich zavaznych
zoznamov aj projekty z Prilohy Il smernice, avSak
stanovili si k nim prahové hodnoty a kritérid. Pro-
jekty, ktoré presahuju tieto hodnoty, musia byt vzdy
posudzované. Takyto postup je v sulade s ¢lankom
4(2). Smernica 97/11/ES ustanovuje, aby ¢lenské
Staty pouzivali vyberové kritéria uvedené v Prilohe
Il smernice v zistovacom konani pri rozhodovani
kazdého jednotlivého projektu a pri uréovani praho-
vych hodnét a kritérii pre projekty vyzadujice EIA.

* Viynimocne Clenské Staty vyuzivaju tzv. zoznamy na
vylacenie projektov alebo negativne zoznamy, ktoré
majl zadefinované prahové hodnoty a kritéria, pod
ktorymi sa EIA nikdy nevyzaduje, alebo sa vyuziva
zjednoduSeny postup EIA. Pre projekty v presne
vymedzenych citlivych lokalitich mdzu byt vynimky
z negativnych prahovych hodnét.

Ak projekt nie je na povinnom zozname alebo zozna-
me pre vylicenie projektov, potom ho musi kompe-
tentny organ posudit individualne (pripad od pripadu)
a musi urcit, ¢i je pravdepodobné, Ze projekt bude
mat vyznamné G¢inky na Zivotné prostredie.

Viésina krajin, napr.: Ceska republika, Dansko, Madar-
sko, LotySsko, Malta, Portugalsko, Rakusko, Slovinsko,
Slovensko, Spanielsko do svojich narodnych EIA legisla-
tiv zahrnula dalSie typy projektov (nad ramec EIA smer-
nice), ktoré podliehaji posudzovaniu vplyvu na Zivotné
prostredie alebo stbor prisnejSich prahovych hodnét, nad
ktoré je EIA povinnd. ZvySenie environmentalnej ochrany
vyplynulo zo skisenosti s EIA procesom v jednotlivych
krajinach, z porozumenia environmentalnych procesov
a ich vztahov k posudzovanym projektom.

Rozdielna aplikacia EIA smernice v narodnych legisla-
tivach spdsobuije, ze rozne typy projektov podliehajd EIA
bud’ ich nezaradenim do ich narodnych legislativ alebo
kvdli roznym inkluzivnym kritériam, alebo prijatym praho-
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Podpora implementacie
¢ Podobna moznosti postupu 5
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ramci projektu IMP 3

vym hodnotam. Casto stibor kritérif v zistovacom konani
zavisi od Gsudku kompetentnych organov, regionalnych
Specifik, ale aj politickych rozhodnuti.

V odpovediach na dotaznik a vo vykonanych rozho-
voroch zd€astneni respondenti vo vSeobecnosti ocenili
stcasny systém priloh, v ktorom na jednej strane Priloha
| EIA smernice uvadza tie projekty, ktoré pravdepodobne
spdsobuiju vazne environmentalne dopady, a tym by mali
podliehat EIA na povinnej baze vo vSetkych ¢lenskych
Statoch. Na druhej strane flexibilita umoznena transpozi-
ciou typov projektov Prilohy Il, bud’ definiciou povinnych
hraniénych hodnét alebo stanovenim screeningovych
kritérii pre postdenie environmentalneho vplyvu na baze
pripad od pripadu umoziuje zvazenie miestnych ekolo-
gickych alebo socialnych Specifik.

Co sa tyka narodnych/regionalnych zoznamov projek-
tov podliehajucich EIA, oznagili problémy najma v stano-
veni primeranych prahovych hodndt a nie az tak vo vybere
kategorii projektov, €o nie je prekvapujlce vzhladom na
fakt, Ze vSetky krajiny uz doplnili nové projektové typy
do svojich narodnych EIA.

Ak sa vyskytli negativne odpovede tykajlice sa
narodnych a regionalnych zoznamov projektov, tak boli
staznosti ohladom prili§ mnohych projektov alebo stale
chybajtcich projektov v rovnovahe, okolo 20 % respon-
dentov bolo nespokojnych so zoznamami projektov
v kazdom pripade.

Vyskytla sa poZiadavka potreby jasnejSej definicie
niektorych typov projektov, napr.: projektov na rozvoj
miest, zariadeni na odpadové hospodarstvo, vodohos-
podarskych zariadeni a vyroby a skladovania chemikalii.
V pripade projektov na rozvoj miest respondenti uviedli,
Ze je primeranejSie ich posudzovat prostrednictvom Stra-
tegic Environmental Assessment (SEA).

Viac ako 50 respondentov pozadovalo Prilohu | EIA smer-
nice doplnit o nasledujtice typy projektov: zariadenia pracu-
juce s geneticky modifikovanymi organizmami (GMO) alebo
patogénnymi mikroorganizmami (laboratéria, testovacie
zariadenia, sk(iSobné oblasti) a vojenské cviiska. Viac ako
40 opytanych pozadovalo povinné hodnotenie pre obnovu
kontaminovanej krajiny a golfové ihriska. 40 respondentov
navrhlo do Prilohy Il zaradit: priemyselné parky, golfové
ihriska, masospracujuce prevadzky, stoziare pre mobilné
telefony a radio alebo telekomunikacné stanice.

Viac opytanych z Rakuska, Malty, Polska, Portugal-
ska a Slovenska vyjadrilo sihlas so zli¢enim Prilohy |
all smernice EIA do jednej spolocnej prilohy. Svoj sthlas
argumentovali zjiednodusenim zistovacieho konania, zaru-
Cenim environmentalnej ochrany, rovnakymi trhovymi
prilezitostami a harmonizaciou EIA procesu v ¢lenskych
§tatoch EU. Harmonizacia zistovacieho konania by viedla
k harmonizacii s inymi medzinarodnymi dohovormi ako
ESPOO dohovor a Kiev protokol. So zl(¢enim priloh nesu-
hlasilo viac opytanych z Ciech, Nemecka, Dénska, Finska
a Velkej Britanie. Vyjadrili nazor, ze uréenie jednoznac-
nych kritérii v zistovacom konani by bolo efektivnejsie
ako zlicenie priloh.

Mnohi respondenti uvazovali o vyhodach a nevy-
hodach zmien v screeningovych proceddrach, ale aj
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ostatnych krokov EIA procedury alebo hibSej integracie
EIA do inych kontrolnych rezimov. Uviedli niekol'ko pripa-
dovych tadii odvolavajtcich sa na dobra prax EIA. Poza-
dovali vykonat opatrenia pre zvySenie povedomia a Sirenie
a vymienanie si poznatkov tykajlcich sa typov projektov
v procese EIA. Vyjadrili poZiadavku vytvorenia novej, pri-
padne aktualizaciu existujucej EIA prirucky.

Niektori respondenti pozadovali potrebu preskimat
sucasny pristup stanovenia prahovych hodndt za Gcelom
predchadzania vyhnutiu sa procesu EIA zotrvanim tesne
pod inkluzivnymi prahovymi hodnotami. Respondenti navr-
hovali pouZivanie novych typov prahovych hodnét/kritérii,
ako napr. vystup vyroby, priamo sivisiacej s emisiami alebo
produkovanim odpadu. Potreba pouzivania réznych kritérii
bola uvedena pre kategérie projektov, ako napr. spraco-
vanie kovov, vyroba plastov a golfové ihriska. Co sa tyka
navrhu prahovych hodnét v dotazniku, objektivne a priame
navrhy respondentov st zaloZené na roznych kritériach, ale
vacsinou odrazaju vplyvy stvisiace s velkostou projektu,
mnozstvom pouZitych vstupnych surovin, mnoZstvom
emisii, tvorbou odpadu. Odhliadnuc od rozdielnej relativ-
nej vahy danej prahovej hodnoty v roznych krajinach (ako
moze byt pripad kritéria zaloZzeného na Gzemi), stanove-
nie hraniénej hodnoty bude vzdy vysledkom politického
rozhodnutia, vzhladom na extrémnu technickd naro¢nost
v uréovani, dimenzie projektu alebo vystupu vyroby, na
ktoré ma projekt pravdepodobne vazne dopady na Zivot-
né prostredie. A predsa stcasna rozdielnost ohladom
stanovenia hraniénych hodnét a definicie screeningovych
kritérii medzi ¢lenskymi Statmi je tazko opodstatnena na
zaklade takychto argumentov, a tak by mala byt zvazena
v buducich zmendach EIA smernice.

Z analyzy spatnej vazby dotaznikov a rozhovorov
boli identifikované nasledovné témy, ktoré, ako sa zda,
demonstrujl prekazky Gspesnej implementacie EIA praxe
v problematike typov projektov, ktoré podliehaji posud-
zovaniu vplyvov na Zivotné prostredie:

 rozdielna ochrana Zivotného prostredia kvdli sicas-
nym odliSnostiam v screeningovych postupoch me-
dzi ¢lenskymi Statmi,

¢ nejednoznacné screeningové postupy (nedostatok
transparentnosti v screeningovych proceddrach,
nedostatok kvalitativnych screeningovych kritérii),

o urcité interpretacné problémy pri popise projektov
v ramci istych sektorov,

¢ problémy pri posudzovani kumulativnych vplyvov,

« tendencia vyhnit sa EIA zotrvanim tesne pod pra-
hovymi hodnotami,

¢ zavadzanie narodnych/regionalnych Specifikacii
nielen ¢o sa tyka geografickych okolnosti a stavu
Zivotného prostredia, ale tiez politickych a komer¢-
nych vplyvov do EIA rozhodovani.

V odpovediach sa ¢asto opakovali navrhy na potencialne
rieSenie identifikovanych slabych stranok, ako napriklad:

¢ poziadavka na harmonizaciu screeningu v ¢lenskych
Statoch EU,

¢ poziadavky na objasnenie vyberovych kritérii pre
zistovacie konanie a ich praktick( aplikaciu,

¢ uprednostnenie posudzovania pripad od pripadu
s jasnymi vyberovymi kritériami pre stanovenie fix-
nych prahovych hodnét,

¢ koordinacia s inymi smernicami ohladne definicii
a interpretaci,

¢ poziadavky na harmonizaciu EIA smernice s medzi-
narodnymi konvenciami a dohodami ohladne typov
projektov a ich popisov,

¢ poziadavka na stanovenie takych prahovych hodnét,
ktoré priamo suvisia s vplyvmi na Zivotné prostredie,
napr. s emisiami alebo produkciou odpadu,

¢ poskytnutie SpecifickejSich metodickych priruciek
(usmerneni),

¢ poskytovanie a Sirenie poznatkov a dobrej praxe
v EIA procese,

* posilnenie a zabezpecenie informacnej platformy na
vymenu poznatkov.

Navrhy moznosti dalSich postupov

Na zaklade vysledkov IMP 3 vyskumu zameraného
na typy projektov podliehajtcich EIA procesu bolo navrh-
nutych Sest moznosti postupu. Kazda moznost postupu
obsahuje kombinaciu podpornych a regulaénych opatreni,
ktoré by mohli byt prijaté Komisiou na posilnenie aplikacie
EIA smernice v zmysle postdenia projektov podliehaji-
cich posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie.
Moznost postupu O: ,,Nulovd moZnost: Ziadne zmeny/
ni¢ nerobit”

., Nulova” moznost nepredpoklada zmeny stéasnej
EIA smernice. Zistovacie konanie (screening) bude
nadalej zaloZené na sti€asnom systéme priloh, typy pro-
jektov uvedené v Prilohe I+1l smernice nebudd zmenené
a stiéasné kritéria/prahové hodnoty a definicie pouzivané
v smernici pretrvaji. Moznost postupu 0 nezahfiia snahu
0 harmonizaciu screeningovych postupov, a tak ani Ziadne
dalSie legislativne a administrativne naklady na dodatoc-
né zmeny v narodnych EIA nariadeniach.

Sacasna EIA prax by mala za nasledok pretrvanie
sucasnych nedostatkov, o sa tyka vyznamnych odlis-
nosti v screeningovych postupoch, s velmi odliSnymi
kritériami a hraniénymi hodnotami pouzivanymi pre
rovnaké typy projektov medzi €lenskymi Statmi. Pretrva-
vala by nedostaéna koordinacia s ostatnymi relevalent-
nymi smernicami a konvenciami. Pretrvavala by neistota
v interpretacii urcitych definicii.

Dovolovala by urgity stupef slobody ¢lenskych $ta-
tov ohladom screeningového systému a zvazenie narod-
nych Specifik pri pokryti typov projektov podliehajticich
posudzovaniu, ale vol'nd aplikacia by uz nemusela spifiat
(cel EIA smernice.

Moznost postupu 1: Priruéka plus podporné opatrenia

KIiéoveé body: Gprava existujtcich priruciek (usmerne-
ni) a/alebo vypracovanie novych priruciek (usmerneni) +
podporné opatrenia.

Moznost postupu 1 sa zameriava na ,mékké” opat-
renia k zlepSeniu aplikacie EIA smernice, s ohladom na
zameranie typov projektov podliehajicich EIA bez jej
zmeny ako takej.

¢ Sistreduje sa na reviziu existujlcej EIA prirucky
o screeningu (EC, 2001) ohladom revizie screeningo-
vého kontrolného zoznamu a pripravu novej prirucky
(usmernenia) pre objasnenie urcitych definicii (tiez
s ohladom na koordinéciu s inymi relevantnymi EU
smernicami) a/alebo aplikaciu projektovych typov
(Priloha | a Il). NavySe nova prirucka by sa tiez
vztahovala na vyberové kritéria pouZzité v projektoch
Prilohy Il (Priloha Ill).

¢ Preskimanie a aktualizacia EIA prirucky o postdeni
nepriamych a kumulativnych dopadov a vzajomnych
pdsobeni vplyvov, s ohladom na spojenie so SEA
smernicou.

Navrh postupu 1 tiez zahrfiuje dalSie podporné opatre-
nia, pri ktorych by Komisia mohla zvazit svoje zapojenie,
ako napriklad ponuknutie Skoliacich aktivit pre implemen-
taciu a Sirenie poznatkov na réznych trovniach, napr. cez
interaktivnu internetov( platformu, workshopy, financova-
nie vyskumnych aktivit, zabezpecenie prekladov priruciek
do vSetkych jazykov ¢lenskych Statov.

Navrh moznosti postupu 1 je aktivita primerana, krat-
kodobo az strednodobd. Zdokonalené prirucky mdzu viest

k harmonizovanejSej EIA praxi medzi ¢lenskymi Statmi
s malymi zmenami narodnych pravnych a administra-
tivnych systémov.

Zabezpetilo by sa implementovanie Poziadavky Casti
6. Cl. Il - 185 eurdpskej konvencie, tykajticej sa zlepse-
nia systému vymeny informacii naprie¢ ¢lenskymi Statmi
a EU, ako aj podporné &koliace schémy a zabezpegenie
administrativnej spoluprace. Aktivity v ramci navrhu
postupu 1 vyzaduji dodatoéné naklady s len malymi
a dihodobymi vysledkami.

Moznost postupu 2: Nepatrné zmeny v EIA smernici plus
podporné opatrenia

Klacové body: Prilohy | + Il ostavaji nedotknuté; zmeny
v Prilohe Il kombinované s podpornymi opatreniami.

Moznost postupu 2 navrhuje ponechat Prilohu | a Il podia
sli¢asnej EIA smerice a zaviest rozsireny stibor projekto-
vych vyberovych kritérii v Prilohe I1l. VV postupe 2 sa uvazuje
zaoberat sa posudzovanim rizika a zdravia, zostladit vybe-
rové kritéria s inymi smernicami eurdpskej environmentainej
politiky. NavySe k zmenam v Prilohe Ill sa navrhujd relevantné
podporné opatrenia spominané v postupe 1.

Zavedenie rozsireného suboru vyberovych kritérii
v Prilohe lll by sa malo sstredit:

* naurcenie jednoznacnejsich kritérii vyznamnosti, t. j.
Ci projekt pravdepodobne spdsobi vyznamné negativ-
ne environmentalne dopady. Toto by vo vSeobecnosti
zahfnalo:

- kritéria pre rozhodovanie, ¢i environmentélne vplyvy
sl negativne (napr. porovnanim kvality Zivotného
prostredia pred projektom a po realizovani projektu
za pomoci indikatorov),

- rozSireny subor kritérii pre rozhodovanie, ¢i nega-
tivne environmentéine vplyvy sii viznamné (zavede-
nim environmentalnych Standardov, metodickych
pokynov alebo uréenim cielov, napr. ked' droven
negativneho environmentalneho dopadu prekracuje
Standardy, priru¢ku alebo ciel, moze byt vyznamny
zavedenim kvantitativnych kritérii posudzovania
rizika (vratane zdravotnych zaujmov),

- kritéria pre rozhodovanie, ¢i sa vyznamné negativne
environmentalne vplyvy pravdepodobne vyskytni
(pravdepodobnosti vyskytu - taktieZ kombinované
s kvantitativnym posudzovanim rizika (taktiez zahr-
fiujlice zdravotné zaujmy) - vedecka neurditost by
tiez mala byt zohladnena.)

* Metodologicky pristup pre screeningové rozhodnutie

« Navod na to, ako pouzivat screeningové kritéria

Prirucka a podporné opatrenia k zmenam v Prilohe
Il by sa mali venovat najma metodologickému pristupu
pre screeningové rozhodnutie. Toto opatrenie by malo
prispiet k uvedomelejSiemu a jednotnému pristupu vo
vybere typov projektov, ktoré majl podliehat EIA, a tym
pravdepodobne prispiet k harmonizovanejsej aplikdcii
smernice. TieZ by poskytli vy$Siu pravnu vaznost pre scre-
eningové rozhodnutia. Prirucka by mohla byt vypracovana
vytvorenim pracovnej skupiny s predstavitel'mi vsetkych
¢lenskych Statov, aby vyuzili doterajSie vedomosti a ski-
senosti s EIA procesom v jednotlivych Statoch.

Okrem vySSie uvedenych kliGovych oblasti moznosti
postupu 2, Komisia by tieZ mohla zvazit implementéciu
ustanoveni, napr. pre vypracovanie poradenskych pozné-
mok a/alebo nariadeni v smernici. Toto by odrazalo regula-
tivnejsi pristup pre zavazené zmeny a poskytlo by moznost
zaviazat Glenskeé Staty nasledovat urcity spdsob implemen-
tacie. Takéto zmeny mozu spustit budice zmeny narodnych
legislativ, €o sa tyka prispdsobenia EIA inym smerniciam
a eurépskym nariadeniam, ako je napr. SEA alebo IPKZ smer-
nica, €o by zjednodusilo implementaciu vyznamnych zmien
sticasného systému priloh v strednodobom az dlhodobom
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priebehu vzhladom na jeho vztah k systémom planovania
vyuZzitia krajiny.

Rovnako moznost postupu 2 musi byt chapand ako
skromny prispevok k celkovému zlepSeniu a harmonizacii
implementacie EIA smernice ¢lenskymi $tatmi vzhladom
na pretrvavajlce odliSnosti, €o sa tyka zoznamov projek-
tov a stanovovania hraniénych hodnot.

Moznost postupu 3: Stredné zmeny v EIA smernici plus
podporné opatrenia

Kl'agové body: Priloha | ostava nedotknuta; zmeny
v Prilohe Il, o sa tyka zmeny zoznamu typov projektov,
st kombinované s podpornymi opatreniami a relevantny-
mi zmenami Prilohy I1I.

Moznost postupu 3 navrhuje reviziu zoznamu typov
projektov zahrnutych v Prilohe II, zaradenie novych typov
projektov s pravdepodobnym vyznamnym vplyvom na
Zivotné prostredie a/alebo reklasifikacia projektovych
typov s mensou dolezitostou ohlfadom vyznamnosti vply-
vov. Zvlast by revizia mala riesit zlepSend prepojenost
EIA a SEA smernice (napr. presun typov projektov /aktivit
z poziadavky EIA, ktoré by bolo spravnejSie posudzo-
vat cez SEA) a/alebo harmonizaciu s inymi pribuznymi
smernicami. Moznost postupu 3 by tiez odportcala
skombinovat zmeny v Prilohe Il s reviziou Prilohy |1l ako
podpornymi opatreniami.

Uskutocnenim navrhovanych zmien do zoznamu pro-
jektov v Prilohe Il a kombinovanych opatreni naértnutych

v moznosti postupu 2 sa ofakava vyznamné zlepSenie
aplikacie EIA v zmysle harmonizacie screeningovych
proceddr. AvSak stale nedovoluje povinné posidenie
urcitych dalSich typov projektov.

Preverenie a (prava by sa tykala:

e preskiimania projektovych kategérii uvedenych
v Prilohe Il ohfadom:

- vyskytu novych typov projektov s pravdepodobnym
vyznamnym vplyvom,

- a/alebo reklasifikacie inych projektovych typov
s men$ou doleZitostou ohladom ich vyznamnych
vplyvov,

- a/alebo urcenie hrani¢nych hodndt pre urcité projek-
tové kategorie Prilohy Il zvIast s ohlfadom na mozné
prekrytia s kategériami Prilohy |.

V tabul'ke 1 uvadzame nové kategdrie projektov, ktoré
by mali podliehat EIA, navrhnuté véacsinou zi¢astnenych
vo vyskume v ramci projektu IMP 3 a 5-rocnej spravy
Komisie Eurdpskemu parlamentu a Rade o aplikacii
a Uc¢innosti EIA smernice.

Revizia Prilohy [l by mala obsahovat opatrenia
navrhnuté v moznosti postupu 2 s dodatoénymi krité-
riami spojujlcimi strategickl (SEA) s operativnou (EIA)
Groviiou. Moznost postupu 4 ustanovuje vyraznejsi krok
k harmonizacii screeningovych postupov, zaroven zabez-
pecujtc lepSiu koordinaciu s inymi smernicami. Na prija-
tie tohto postupu je potrebné ziskanie politickej podpory

Tabul'ka 1

Kategoria projektu

Navrhnute vicSinou ziacastnenych
v ramei IMP 3

Navrhnuté ¢lenskymi Statmi
v 5-rocnej sprave

Golfové ihriska X

X

Zariadenia pracujuce s urgitymi geneticky X
modifikovanymi organizmami (GMOs) alebo
patogénnymi mikroorganizmami, ako napr.
laboratérid, testovacie zariadenia

X

Vojenské cviciska X

StoZiare pre mobilné telefony a radio alebo X
telekomunikacné stanice

Priemyselné parky

Obnova kontaminovanej krajiny

Prekladkové depa

Zariadenia pre vyrobu drevotriesky
a drevovlakna

najmenej dvoma respondentmi.

Pozn: \Vacsina“ znamena, Ze ich v dotazniku oznagilo viac ako 40 % z¢astnenych, v rozhovoroch boli spomenuté

Tabul'ka 2: Navrhy na zavedenie dodatoénych typov projektov pripadne ich prerozdelenie v rameci priloh smernice
EIA vykonané v ramci projektu IMP3 a navrhnutych v 5-roénej sprave

Projektova kategoria

Povinné posiidenie

Podliehajiice stanovenému
kritériu/prahovej hodnote

Navrhnuté v rdmci IMP 3

Golfové ihriska

Zariadenia pracujace s ur€itymi geneticky X
modifikovanymi organizmami (GMO) alebo
patogénnymi mikroorganizmami, ako napr. laboratoria,
testovacie zariadenia

Vojenské cviciska X

Stoziare pre mobilné telefény a radio alebo
telekomunikacné stanice

Priemyselné parky

Obnova kontaminovanej krajiny

Prekladkové depa

Navrhnuté v 5-roCnej sprave

Zariadenia pre vyrobu drevotriesky a drevovlakna ’ X
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a schvalenie zo strany ¢lenskych Statov, ¢o je zakladom
pre vyjednavanie zmien a ich zavedenie do narodnych
legislativnych ramcov.

Moznost postupu 5: Radikalne zmeny v EIA smernici
plus podporné opatrenia

Klaéové body: (pIné zruSenie Prilohy Il s naslednymi
zmenami v Prilohe | vedice k zjednoduSenému zoznamu
projektov s indikativnymi alebo poradnymi hraniénymi hod-
notami a kritériami, kde EIA musi byt povinnd. Dalej zahr-
nutie alebo povinné prahové hodnoty a kritéria, kde EIA je
vyZzadovana, kombinovane s podpornymi opatreniami.

Moznost postupu 5 navrhuje zavedenie novej scre-
eningovaj proceddry zaloZenej na jednom zozname
projektovych typov (rozSirena verzia stcasnej Prilohy )
s indikativnymi alebo poradnymi hraniénymi hodnotami
a kritériami, kde je EIA povinna, a so zahrnutim povin-
nych hraniénych hodnét a kritérii, kde je EIA vyZadovana,
sledujuc tzv. semaforovy pristup.

Pre kazda uveden projektovi kategériu by boli sta-
novené povinné kritéria/prahové hodnoty, kde projekty
nad tieto prahové hodnoty budi vyzadovat povinné
postdenie. Projekty pod povinnymi prahovymi hodno-
tami vyZaduju posudzovanie pripad od pripadu, vyko-
nané kompetentnym organom, ktory musi formaine
rozhodnut, &i by projekt pravdepodobne mal, alebo
nemal vyznamné vplyvy na Zivotné prostredie. Mohlo
by ostat na vyber ¢lenskym Statom dodatocne zaviest
exkluzivne kritéria/prahové hodnoty, kde projekty pod
tymito prahovymi hodnotami nebudl vyzadovat EIA.
Exkluzivne hrani¢né hodnoty budl musiet brat do (va-
hy nielen rozsah akéhokolvek rozvoja, ale tiez citlivost
jeho umiestnenia a dalSie kritéria (napr. kumulativne
dopady) v Prilohe IIl. VSetky kritéria/prahové hodnoty
musia byt presne uréené pre kazdu projektovi kategoriu
a so zamerom byt pouZitelné pre vSetky Clenské Staty.

Narodna legislativa a nariadenia mézu v akomkolvek
pripade pridat dalsie kategdrie do tohto eurdpskeho
zoznamu, uréujlc pre tieto kategérie podobné alebo
rozdielne EIA postupy podlia narodnych a regionalnych
okolnosti a EIA praktik. Jednotny zoznam projektov by
odrazal analogicky pristup s pristupmi pouzivanymi
v inych pribuznych EU smerniciach a uZsie prepojenie
screeningového postupu so skutoénymi vplyvmi na Zivot-
né prostredie. Indikativne kritéria a prahové hodnoty by
tiez ponechali vol'nost prisposobit legislativu a nariadenia
¢lenskych Statov narodnym a regionalnym okolnostiam a
EIA praktikam. Takato radikalna zmena stcasného sys-
tému priloh by v kaZzdom pripade potrebovala podporné
opatrenia, ako napr. novi prirucku a systém Skoleni.
Zéaver

Hlavnym prinosom cieleného vyskumu v ramci pro-
jektu IMP 3 je slbor moznosti prezentovany na konci
predoslych troch €asti, pokryvajlci zdravotné aspekty,
posudzovanie rizika a projekty podliehajice EIA. Moznosti
postupu boli sformulované, odévodnené a vyhodnotené
ako oddelené stbory odporicani Eurépskej komisii.
Zozbierané teoretické, pravne, regulaéné a empirické
fakty a zvlast navrhy moznosti postupu pre zdravie, risk
a projekty by mali zlepsit preventivnu, varovnu, pred-
vidav(i povahu EIA procesu, zahrnit sicasné vedecké
a technologické poznatky do rozhodovania, podporit
uvedomelejSie a harmonizovanejSie pouzitie EIA vo
vSetkych ¢lenskych Statoch, tym prispiet k eurdpskej
kohézii, rovnosti a konkurencieschopnosti, poskytujic
nevyhnutnd flexibilitu prispdsobit sa narodnym a regio-
nalnym rozdielnostiam.

RNDr. Maria Hrnéérova
Slovenska agentira Zivotného prostredia
Banska Bystrica
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TERM

EFEKTIVNY NASTROJ

V DOPRAVE A ZIVOTNOM PROSTREDI EU
(priloha k €lanku na s. 26 - 27)

Tab. 1: Prehlad najvyznamnejsich politickjch vjvojovych trendov v oblasti dopravy a Zivotného prostredia v EU za poslednych desat’ rokov (TERM Report

2004 - Ten key transport and environment issues for policy-makers),(State of the environment report - Environmental policy integration)

Vivoj

1994

Schvalenie roéného rozpoétu na podporu a budovanie transeurdpskej cestnej siete pre dopravu (TEN - T) vo vyske 200 mil. eur

1995

Zelena kniha: Smerovanie k primeranému efektivnemu cenovému systému v doprave

1996

Prijatie smernice o prevadzkovani vysokorychlostnej Zeleznicnej dopravy
Prijatie druhého stboru emisnych limitov pre osobné motorové a nakladné vozidla (EURO II)

1997

Prijatie Kjotskeho protokolu

» Schvalenie roéného rozpoctu na podporu a budovanie transeurépskej cestnej siete pre dopravu (TEN - T) vo vyske 372 mil. eur

1998

Biela kniha: Primerané spoplatnenie vyuZivania dopravnej infrastruktiry

1999

Potopenie tankera Erika urychlilo proces pripravy opatreni pre namorni bezpeénost

Eurdpska asociacia vyrobcov automobilov odsthlasila priemernt redukciu CO:. emisii automobilov na 140 g/km do roku 2008

Prijatie smernice o spoplatneni tazkych nakladnych automobilov

2000

Schvalenie rocného rozpoctu na podporu a budovanie transeurdpskej cestnej siete pre dopravu (TEN - T) vo vyske 592 mil. eur

Zelena kniha: Bezpecnost energetickych dodavok smerujtica k potrebe alternativnych paliv v doprave
Prijatie tretieho siboru emisnych limitov pre osobné motorové a nakladné vozidla (EURO IlI)
Protesty voci cenam paliv v Europe vedu niektoré krajiny k redukcii spotrebnej dane za naftu

2001

Biela kniha: Eurdpska dopravna politika do roku 2010 - Cas rozhodnutia
Prijatie smernice o prevadzkovani tradicnej Zeleznicnej dopravy
Spustenie programu Cisté ovzdusie pre Eurdpu (CAFE)

e (Odporucenie hranice alkoholu v krvi do 0,5 mg/ml pre v3etky krajiny na zlep3enie dopravnej bezpecnosti

Prijatie narodnych emisnych stropov
Svajeiarsko uviedlo do platnosti poplatky pre nakladné automobily v zavislosti od prejdenej vzdialenosti
Prijatie smernice SEA - strategického hodnotenia Zivotného prostredia

2002

Vytvorenie stratégie Eurdpskej inie o emisiach z vodnej dopravy

2003

Prijatie smernice na podporu biopaliv

Prijatie smernice o spoloénych principoch pre spoplatnenie dopravnej infrastruktiry
Vypracovanie ,,Van Miert” spravy o expanzii transeurdpskej cestnej siete pre dopravu (TEN - T)
Zavedenie programu o bezpecnosti na eurépskych cestach

Zavedenie limitnej hodnoty siry v palivach pre namorni dopravu

Zavedenie poplatkov zo zataZenia z dopravy v Londyne

Prijatie smernice o minimalnej Grovni dane z energetickych produktov

2004

Nadobudnutie (¢innosti jednotnej eurdpskej legislativy pre vzdusny priestor
Prijatie smernice o necestnych pohyblivych strojnych zariadeniach
Rakusko uviedlo do platnosti poplatky pre nakladné automobily v zavislosti od prejdenej vzdialenosti

2005

Prijatie nového stiboru emisnych limitov pre tazké nakladné vozidla (EURO IV)

2008

Prijatie nového stiboru emisnych limitov pre tazké nakladné vozidla (EURO IV/V)

Tab. 2 Zoznam indikatorov za dopravu a Zivotné prostredie v zavislosti od politickych otazok navrhnutych EEA

Politicka otazka Agregovany  |P.E. Indicator title

ZlepSuje sa environmentdine spravanie 1. |Konecna spotreba energie v doprave
dopravného sektora? (Transport final energy consumption by mode)

D

(Is the environmental performance of the 2. |Emisie sklenikovych plynov z dopravy
transport sector improving?)

(Transport emissions of greenhouse gases by mode)

P

3. |Emisie znecistujicich latok z dopravy
(Transport emissions of air pollutants (NO., NMVQCs, PM., SO.) by
mode)

P

4. |Percento populacie vystavené znecisteniu ovzdusia z dopravy
(Exceedances of air quality objectives)

*S

5. |Percento populacie vystavené hluku z dopravy
(Exposure to and annoyance by traffic noise)

*S/1

6. |Fragmentécia ekosystémov a habitatov dopravnou infrastruktdrou
(Fragmentation of ecosystems and habitats by transport
infrastructure)

Environmentalne ddsledky dopravy

P

(Environmental Consequences of transport)

7. |Dopady dopravy na biodiverzitu
(Impacts of transports on biodiversity)
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)

8. |Blizkost dopravnej infrastruktdry k chranenym Gzemiam i
(Proximity of transport infrastructure to designated areas)
9. |Zabratie pody dopravnou infrastrukttrou *P
(Land take by transport infrastructure)
10. |Pocet dopravnych nehdd a poet usmrtenych a zranenych osdb il |
v dosledku dopravnej prevadzky
(Number of transport accidents, fatalities and injured (land, air and
maritime)
11. |Vypdstanie zneéistujlcich latok z namornej dopravy i
(Accidental oil spills from marine shipping & lllegal discharges of oil
at sea)
12. |Produkcia odpadov zo starych motorovych vozidiel P
(Generation of waste from end-of-life vehicles)
13. |Odpadové oleje a pneumatiky z motorovych vozidiel *P
(Waste oil and tyres from vehicles)
ZlepSujeme sa v oblasti riadenia 2 2 14. |Vykony osobnej dopravy *D
poziadaviek dopravy a moddineho g % % = (Passenger transport demand by mode and purpose)
rozdelenia? 88 ° ¢
(Are we getting better at managing E ‘g g § 15. [Vykony nakladnej dopravy )
1rar[rjs?on;:t|§|]'nand and at improving the g £ E; & (Freight transport demand by mode and group of goods)
modal split? w =
Existuje lepsia koordinacia priestorového 16. |Pristup k zakladnym sluzbam i 5]
a dopravného planovania? = = (Access to basic services (average passenger journey time and
LAre sp_ra!ia; atf:d transgort p:janningt %- § length per mode, purpose and location))
ecoming better coordinated so as to @
match ngnspm demand to the needs of g § 17. |Regionalna pristupnost k trhu a kohézia ‘D
access?) ; = (Regional accessibility of markets and cohesion)
E 5 18. |Pristup k dopravnym sluzbam *D
§ = (Access to transport services)
§ s
S &
Snazime sa optimalizovat vyuZivanie « |19. |Kapacita dopravnej infrastruktiry *D
kapacity existujicej dopravnej 5 ::E’ ::_? = § (Capacity of infrastructure networks)
infrastruktdry a smerujeme k lepSie z e g 5 § 2120. |Investicie do dopravnej infrastruktdry *D/R
vyvazenému intermodalnemu § i -§ 2 & ‘c% (Investments in transport infrastructure per capita and by mode)
dopravnému systému? 223 E5 e
(Are we optimising the use of existing | § Z & £ = g
transport infrastructure capacity and S *'5 i w% =
moving towards a better-balanced &5 T8
intermodal transport system?) i
Ako rychlo sa istejsSie technoldgie 21. | Celkova energeticka efektivita a CO.emisie vzhl'adom na osobni  |*P/D
zavadzajl a nakol'ko efektivne sa vozidla % a nakladn( dopravu (Environmentdina efektivita dopravy vzhl'adom
vyuZivaji? 3 k celkovej spotrebe energie v doprave)
(How rapidly are improved technologies § (Overall energy efficiency and specific CO. emissions for passenger
being implemented and how efficiently & and freight transport (per passenger-km and per tonne-km and by
are vehicles being used?) = o mode)
;@ g 22. |Environmentalna efektivita dopravy - vzhl'adom k emisiam *P/D
3 g znedistujicich latok z dopravy
S (Emissions per passenger-km and per tonne-km for NOx, NMVOCs,
3 B8 = PM10, SOx by mode)
§ § ;_::j 23. |Obsaditelnost vozidiel v cestnej osobnej verejnej doprave *D
=S g (Occupancy rates for passenger vehicles)
5 'é i 24. |Uzitoéna hmotnost vozidiel v nékladnej doprave *D
R (Load factors for freight transport)
§ E 25. |Vyuzivanie ekologickych paliv v doprave *D
% § (Uptake of cleaner and alternative fuels)
s T 26. |Velkost vozového parku *D
& (Size of the vehicle fleet)
8 27. |Priemerny vek vozového parku *D
?efg (Average age of the vehicle fleet)
N 28. |Vozovy park spifiajtici urcité emisné limity *D

(Proportion vehicle fleet meeting certain emission standards)
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Smerujeme k spravodivejSiemu - 29. [Ceny v doprave *D
a efektivnejsiemu cenovému systému, g (Transport prices (real change in passenger and freight transport
ktory by zabezpecil internalizaciu 2 § = price by mode)
externych nakladov? 4;% é § 30. |Ceny a dane z cien paliv *D/R
(Are we moving towards a fairer and TEo (Fuel prices and taxes)
more efficient pricing system, which % E § 31. |Dane a poplatky v doprave *R
ensures that external costs are § éci 3 (Transport taxes and charges)
recovered?) § _;_'T: b 32. |Vydavky z rozpoctu domacnosti na dopravu *D
§ ; E”L (Expenditure on personal mobility by income group)
§ E g 33. |Externé naklady v doprave *R
= (External costs of transport)
s 34. |Internalizacia externych nakladov v doprave *R
" (Internalisation of external costs)
Nakol'ko efektivne sa vyuZivaju nastroje | = 35. |Pocet clenskych Statov, ktoré implementovali integrovand stratégiu  |*R
environmentalneho manazmentu EJ (Number of Member States that implement an integrated strategy)
a monitoringu, s cielom podporit politiku § 36. |Indtitucionalna spolupraca sektora dopravy a ZP *R
a proces rozhodovania? P (Institutional cooperation in transport and environment)
(How effectively are environmental = 37. |Pocet Elenskych Statov s narodnym dopravnym a environmentalnym | *R
management and monitoring tools being % % monitorovacim systémom
used to support policy- and decision- € = (Number of Member States with a national transport and
making?) E E environment monitoring system)
£ 38. |EIA, resp. SEA v doprave "R
= % (Uptake of Strategic Environmental Assessment in the fransport
25 sector)
_(‘ohjg‘ = 39. |Verejna mienka a verejné povedomie obyvatel'stva vo vztahu *R
b k problému dopravy a ZP
§ (Public awareness and behaviour)
3\

“D - driving force - hnacia sila

*P - pressure - tlak

*S - state - stav *I - impact - dopad

MZP SR INFORMUJE

Nové environmentalne
vhodné vyrobky

Na slavnostnom akte odo-
vzdania osvedCeni o udeleni pra-
vapouzivat narodn( environmen-
talnu znacku Environmentéalne
vhodny vyrobok (EVV) prevzali
28. jina 2006 v Rytierskej sale
Mizea Cerveny Kamei z rik
ministra zivotného prostredia SR Laszl6 Miklésa pred-
stavitelia dvoch spoloCnosti osvedCenie potvrdzujiice
pravo tato znacku pouzivat. Osvedéenie bolo udelené aj
tretej spolo¢nosti Johan Enviro, s. r. 0. Jej zastupcovia
sa na slavnostnom akte nemohli zi¢astnit a osvedcenie
prevezmu dodatoCne.

Ide o tieto spolocnosti:

1. Bramac - stre$né systémy, spol. s r. 0.,
so sidlom v Ivanke pri Nitre

yrobky s pravom pouZivat znacku EVV:

Bramac Alpska Skridla Protector, Bramac Alpska
Skridla klasik Protector, Bramac Rimska Skridla Protector,
Bramac Moravska Skridla plus, Bramac Moravska Skridla,
Bramac Zoborska Skridla, Bramac MAX, Bramac Adria,
Bramac Bobrovka, Bramac Dvojita Bobrovka - ide o 10
vyrobkov, ktorym bolo v roku 2006 priznané pravo pouzi-
vat environmentalnu znacku na zaklade postidenia zhody
vyrobkov s vynosom MZP SR &. 1/2004 nepalené muro-
vacie materidly. SAZP vydala na tieto vyrobky certifikat
¢.002/06/85/2006/2.1, ktorym sa potvrdzuje spinenie
poZiadaviek smernice.

Nepalené murovacie materidly si materidly na baze
piesok - popolCek (pérobeténové tvérnice) a na béaze
cementu (beténové a drevocementové tvarovky) bez
dalSich tprav vo vyrobe. St ur€ené na vyrobu nosnych,
vypliiovych, obvodovych a deliacich konstrukcii pozem-
nych stavieb. Vyrobené konstrukcie mozu mat povrchovi
Gpravu. M6Zu sa pouzivat aj na vytvaranie samostatnych
exteriérovych stien, protihlukovych bariér a oplotenia,
a to aj bez povrchovej pravy.

Betdnova strednd krytina Bramac sa pouziva na pokry-
vanie Sikmych striech od sklonu 15° (25°). Betonové
Skridly prechadzaju v ramci vyrobného procesu roznymi
povrchovymi Gpravami. Tieto povrchové pravy pozosta-
vajl: z nastreku prisludnych disperznych farieb za sucha
a za mokra, z nastreku prisludnych disperznych farieb za
sucha, za mokra a dodato¢ného néstreku latkou, ktora
chrani povrch Skridly pred vplyvom poveternostnych pod-
mienok (povrchova Uprava Protector) alebo len z vrstvy
naneseného transparentného laku

2. H2Energy, s. . 0., so sidlom v Bratislave

\yrobky s pravom pouZivat' znacku EVV:

Hydrofébne adsorbenty SORBEUM L, SORBEUM
M, SORBEUM H. Ide o 3 vyrabky, ktorym bolo minis-
trom Zivotného prostredia v roku 2006 priznané pravo
pouzivat environmentalnu znacku na zaklade postidenia
zhody vyrobkov so smernicou Narodného programu
environmentalneho hodnotenia vyrobkov ¢. 0025/2006
Adsorbenty. SAZP vydala na tieto vyrobky certifikat
€.003/05/330/2005/6.3, ktorym sa potvrdzuje spinenie
poziadaviek smernice.

Adsorbenty st vyrobky, ktoré sa vyznacuju schop-
nostou vel'mi rychlo a Gcinne adsorbovat organické

*R - response - odozva

a anorganické latky ako su kyseliny, zasady, ropné
latky, ale aj znecistena voda. PouZivajl sa ako preven-
tivna ochrana pred zne€istovanim Zivotného prostre-
dia a ohrozovanim zdravia a Zivota fudi vo vyrobnych
a prevadzkovych zariadeniach, s predpokladanym alebo
kontrolovanym (nikom olejov, paliv alebo inych chemic-
kych latok. SORBEUM sa pouziva hlavne na prevenciu
a odstratiovanie ekologickych havarii. Uginne adsorbuje
z odpadovych vod aj fazké kovy, kyseliny, tuky, PCB
a dioxiny. Velké vyuzitie ma aj pri sandcii zne€istenych
podzemnych vod.

3. Johan ENVIRO, s. r. 0., so sidlom v Bra-
tislave

Vyrobky s pravom pouZivat znacku EVV:

Univerzalne adsorbéné materialy - E 1000, E348U,
EU500, E1500, E1500S, EM36,GL 150

Hydrofébne adsorbéné materialy - E150M, E150SM,
E100M, E810, E810B, E10P, E348P, E25, Spagettex, SCO-
RBOOM. Ide o 17 vyrobkov, ktorym minister Zivotného pro-
stredia priznal v roku 2006 pravo pouzivat environmentalnu
znacku na zaklade posudenia zhody vyrobkov so smerni-
cou NPEHOV &. 0025/2006 Adsorbenty. SAZP vydala na
tieto vyrobky certifikat ¢. 001/06/87/2006/2.1, ktorym
sa potvrdzuje spinenie poZiadaviek smernice.

Univerzalne adsorbéné materialy z netkanej textilie
na baze dutych polypropylénovych vlakien st schopné
adsorbovat ropné a iné chemické latky, vratane vody,
z pevnych povrchov.

Hydrofébne adsorpéné materialy z netkanej textilie na
baze dutych polypropylénovych viakien su schopné adsor-
bovat ropné latky z pevnych povrchov a vodnych pldch.
(Zdroj: Tlaové oddelenie MZP SR)
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VYROCIA

Jubilejné 30. priehradné
dni a 55. vyrocie vzniku
VUVH

Najvyznamnejsimi akciami pre slovenskych vodohos-
podarov boli v maji jubilejné 30. priehradné dni 2006
a medzinarodna konferencia pri prilezitosti 55. vyrocia
vzniku Vyskumného istavu vodného hospodarstva.

Priehradné dni 2006 sa konali 23. aZ 25. mdja
v Piestanoch a boli obsahovo zamerané na tieto témy:
témal: Ocakavané klimatické zmeny a ich dosledky

na priehrady a vodné nadrze
téma Il: Specifikd navrhovania, projektovania a pre-
vadzky vodnych stavieb
podtéma Il. - A: Poznatky a skdsenosti z navrhova-
nia, projektovania a prevadzky nadrzi
a priehrad
podtéma Il. - B: Protipovodiiova ochrana - skisenosti,
moznosti, poldre
téma lll.: Opravy, rekonStrukcie a modernizacné aktivity
na vodnych stavbach
podtéma Ill. - A: Opravy, rekonstrukcie a modernizac-
né aktivity na priehradach a hradzach
nadrzi
podtéma Ill. - B: Opravy, rekonStrukcie a modernizatné
aktivity na hradzach zdrzi, kanalovych
hradzach vodnych elektrarni, ochran-
nych hradzach a inych vodnych stav-
bach
podtéma Ill. - C: Nové metddy, technoldgie, skiisenosti
z rekonstrukcie funkénych objektov
téma IV.. Nadrze, priehrady - planovanie a financovanie
v oblasti vad.

Organizatori zvladli tato mimoriadne naroénd akciu vel-
mi dobre, k Gomu svojim spdsobom prispelo aj prostredie
piestanskych kiipelov.

Na tomto mieste by som pre zaujimavost uviedol
jednu informaciu. 26. aprila 2006 bol bratislavsky
most Apollo vybrany zo 400 inZinierskych stavieb
medzi najlepSich 5 na svete, na nomindciu hlavnej
ceny Opal Awards 2006, ktord uz 50 rokov udelu-
je Americka spolo€nost stvebnych inzinierov. Je
to rozhodne Uspech slovenskych inZinierov. Hlav-
ni cenu ziskala rekonstrukcia priehrady Salluda
Dam v Juznej Karoline. Konferencia VUVH sa konala
29.5.-2.6.2006 v Castej - Papierni¢ke a bola tema-
ticky zamerana na vel'mi aktualnu tému integrované-
ho manazmentu povodia. Prednasky zahraniénych a
domacich odbornikov poskytli i¢astnikom vel'mi dobry
a uceleny prehlad k danej problematike.

Ako to uz pri vyrocnych konferenciach byva zvy-
kom, udelovali sa diplomy za dobré vysledky prace
a Uspesn spolupracu. Oceneni boli aj holandski partneri,
predovsetkym Ir. Cornelis de Jong za viacro¢nu Gspesnd
spolupracu.

(jl-SVHS)

Svet si pripomenul
30. wrocie havarie v Sevese

V sobotu 10. jila 1976 toxicky dym z chemickej tovarne
zamoril milanske predmestie Seveso.

Pred tridsiatimi rokmi do$lo v severnom Taliansku
k jednej z najzavaznejsich havarii eurépskeho chemického
priemyslu. Na jednom zo zariadeni milanskej chemickej
tovarne doslo v dosledku prehriatia k expldzii a nasled-
nému uvolneniu nebezpeCnych toxickych dioxinov do
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Zivotného prostredia. Oblast okolo tovarne bola tazko
kontaminovana.

Urady najprv havariu podcenili. 0 evakuécii 736
miestnych obyvatelov rozhodli az po dvoch tyZzdioch.
U mnohych ludi sa vSak uz prejavil vplyv dioxinov ocho-
renim na tzv. chlérakné. Ide o fazko lie€itelné vredovité
kozné ochorenie, ktoré vznika ako dosledok pdsobenia
vysokych davok chléru. Priotravenych bolo aj 193 $ko-
lakov. V prvych diioch a tyZdioch po havarii zomrelo na
nasledky otravy 3 300 zvierat a v ramci preventivnych
opatreni muselo byt usmrtenych dalSich viac ako
78 000 zvierat.

Na zaklade nestastia vznikla v ramci Eurdpskej tnie
Specialna legislativa zamerana na prevenciu a kontrolu
priemyselnych havarii. Na Slovensku na tidto eurépsku
legislativu nadvazuje zakon o prevencii zavaznych prie-
myselnych havarii (zakon ¢. 261/2002 Z. z.).

V' priebehu rokov bola smernica Seveso opakovane
novelizovang, aby sa rozsirila jej pdsobnost. Zmeny sa
tykali predovSetkym skladovania, posunov pripustnych
hraniénych hodnét a vznikli aj nové kategérie chemic-
kych latok.

Podla ochranarov ale aj tak zostava v smernici mno-
ho medzier. NajvacéSou z nich je, Ze smernica Seveso
vobec neupravuje podmienky prevozu a uskladfovania
nebezpecnych latok v mobilnych zasobnikoch. Vynatie
docasnych skladisk chemikalii a chemického odpadu
zo zakona preto predstavuje obrovsky problém. llustru-
je to aj pripad spred par tyzdiov, ked prepukol poziar
v jednom z takychto docasnych skladisk nebezpecného
odpadu v obyvanej z6ne Bratislavy.

(Zdroj: Greenpeace)

OCRANA PRIRODY

Unikatna akcia na
zachranu 100-rocéného
platanu

Obcania presadili 100-ro¢ny platan z nabrezia Dunaja
do zahradnickeho centra vo Velkom Bieli. Za€iatkom
maja tohto roku sa uskutocnil neobvykly a spontanny
pokus Bratislav€anov o zachranu 100-roéného platanu
presadenim jeho 10-tonového Zivého pria a korefiového
balu z nabrezia pri PKO do zahradného centra Plantago
vo Velkom Bieli. Napriek odporu verejnosti v marci 2005
bol vypileny 100-ro¢ny platan oproti hrobke Chatama
Sofera spolu z 243 stromami z nabreZia pri PKO kvoli
vystavbe River Parku. Koren platanu vak stéle zije a na
jar tohto roku vyhnal nové vyhonky. 11. maja upozornili
dvaja obéania Ing. Katarinu Simongigovi z Mestského
vyboru Slovenského zvazu ochrancov prirody a krajiny,
Ze pracovnici Metrostavu vytiahli relativne nepoSkodeny
korenovy bal platanu a pontkli pomoc pri jeho presade-
ni. Ochranari spolu s obanmi zacali urychleny pokus
0 z&chranu platanu. Okamzita podpora neobvyklej akcie
priSla aj zo strany starostky Petrzalky Viery Kimerlingo-
vej, ktora dala sthlas na zasadenie Platanu na TyrSovo
nabrezie na vyhovujlice stanovisko nachadzajuce sa
par metrov od miesta, kde zavrazdili Studenta Daniela
Tupého. Napriek tejto podpore vSak hrozilo, ze z dovodu
vytycenia podzemnych sieti, ¢o je zaleZitost niekolkych
dni, sa vykop jamy neuskutocni na¢as. NeziStna pomoc
pri zachrannej akcii pontkol Ing. Martin Mikulaj, majitel
zahradnickeho centra Plantago. Navrhol presadit platan
na svoj pozemok, kde by bolo mozné poskytnif mu
dlihodobu profesiondlnu starostlivost. Ing. arch. E. P&-
toprsta pomohla urychlene zabezpedit Zeriav a fazké
mechanizmy na prevoz 10-tonového korefiového balu

z nabreZia Dunaja do Vel'kého Bielu. Napriek technickym
komplikaciam s haklivym a tazkym nakladom sa podarilo
za odbornej pomoci profesionalnych zahradnikov platan
presadit. Tito odhadujti $ancu na uchytenie nezvyéajnej
priesady na cca 30 - 40 %. Pokus o zachovanie plata-
nu trva uz od roku 2004, kedy sa jednému z aktivnych
odporcov vyrubu stromov na nabrezi podarilo vypestovat
z0 semena tohto platanu Zivotaschopné priesady. Vdaka
ochranarom a spontannej spolupraci obcanov na tejto
unikatnej akcii je tu nadej, Ze sa podari osud 100-rocné-
ho platanu prediZit.

(Zdroj: MV SZOP Bratislava)

,Stipy smrti“ budu

minulostou

Pri preprave elektrickej energie k spotrebitelovi pouziva
Stredoslovenska energetika, a. s., predovSetkym nadzem-
né vedenia, ktoré Casto negativne ovplyviluji kvalitu bio-
topov pre niektoré druhy zivo¢ichov. Ochrana Zivotného
prostredia patri medzi najsledovanejSie oblasti v SSE,
a. s., a prevencia pred moznymi negativnymi vplyvmi
¢innosti spolo¢nosti na prirodu je sucastou jej dlhodobej
stratégie. Aj vdaka tomu sa darf organizovat rekonstruké-
né prace a opravy, ktorych ciefom je minimalizovat zataz
na Zivotné prostredie.

SSE, a. s., Uzko spolupracuje so Statnymi organmi,
organizaciami, nadaciami a zaujmovymi zdruZeniami
v oblasti ochrany Zivotného prostredia. Spolu s regiondl-
nymi organmi ochrany prirody a krajiny v izemnej pdsob-
nosti SSE, a. s., sa spolocnost stistreduje na vyhladavanie
potencialnych rizik a moznosti ich eliminacie. Patria k nim
aj vzdu$né vedenia do drovne 35 KV, ktoré si z velkej
Casti vybudované s pomocou podpernych bodov, ktoré
vo svete dostali aj meno ,stipy smrti“. Roéne spdsobuit
hyn zna¢ného poctu vtactva. Eliminacia rizik pre vtaciu
populaciu je mozna montazou zariadeni, ktoré zabrania
dosadaniu na stipy. SSE, a. s., v spolupréci s organmi
ochrany prirody, montuje na svoje distribuéné vedenia
zébrany uZ viac ako 10 rokov. Len za poslednych 5 rokov
spoloénost takto upravila takmer 10 000 stipov. 0d roku
2004 sa na vystavbu novych liniek pouziva typ konzoly
Antibird. KonStrukéne je rieSena tak, Ze znemoziuje dosa-
danie vtakov na rizikové miesta vedenia. V roku 2005
SSE, a. s., pouzila pri vystavbe takmer 1 000 takychto
konzol. Tieto rieSenia sa uplatiujd predovsetkym na
distribuénych vedeniach v oblastiach, ktoré odbornici
S0P SR oznagili ako velmi rizikové. Okrem toho SSE,
a. s., v tychto oblastiach ro¢ne osadi priblizne 20 ume-
lych bocianich hniezd.

Technické zariadenia, ktoré brania vtakom dosa-
dat na stipy znizujl riziko ich zranenia, resp. usmrte-
nia na minimum. Vdaka dlhodobym pozorovaniam sa
v poslednych rokoch podarilo zistit, Ze takéto rieSenia
predovsetkym dravcom neposkytujd miesto na odpocinok
alebo lov. Takéto oblasti vtacia populacia opusta. Preto
SSE, a. 5., v spolupréci so Statnou ochranou prirody SR
a potencialnymi vyrobcami hladala spdsoby eliminacie
takychto rizik.

Vysledkom je navrh rieSeni, ktoré s pouZitelné pre
existujdce, aj pre nové vedenia do 35 kV: osadené tzv.
stipmi smrti (obr.1), osadené konzolami Antibird (obr. 2)
a nové vzdusné vedenia (obr. 3).

Navrhované technické rieSenia dovoluju dosadanie
vtdkov na podperné body s minimalnym rizikom ich
usmrtenia. Tym sa zachovava kvalita biotopu a v niekto-
rych pripadoch sa eSte zlepSuje. Riziko Ghynu sa znizuje
predovsetkym pre velké dravce a bociany. VyuZivanie
navrhovanych rieSeni zvySi pocet vtactva v doteraz
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Obr. 3

rizikovych oblastiach. Vdaka spolupréci s organmi ochra-
ny prirody i vyrobcami energetickych zariadeni méZe SSE,
a. s., ako prva energeticka spolocnost v Slovenskej repub-
like, prezentovat zariadenie, ktoré zacne v ¢o najkratSom
¢ase aj intenzivne vyuzivat.

STAHOVAVEHO VTACTVA
UBUDA!

Odbornici varujua, ze to
moze byt signal vazneho
poskodenia zivotného
prostredia

Zéhada zahaluje Ubytok stahovavého vtactva, ktoré
kazdu jar migruje tisicky kilometrov z Afriky do eurp-
skych krajin. Vedci sa obavajd, ze klesajice poCty popu-
lacii stahovavych druhov vtactva, v niektorych pripadoch
aj viac ako 50 percentné, mozu byt signdlom vazneho
poSkodenia Zivotného prostredia.

Najnovsie Stidie organizacie The Royal Society for the
Protection of Birds (RSPB) - Britska kralovska spolo¢nost
na ochranu vtactva ukazujd, Ze od roku 1970 bol pokles
poCetnosti alebo vymiznutie v mnohych ¢astiach Eurdpy
Zisteny az u 65 (54 %) zo 121 skimanych stahovavych dru-
hov vtactva. Napriklad v krajinach zapadnej Eurépy mizn(
viaceré druhy spevavcov, ako st nenapadné muchare sivé
alebo kolibkariky sikavé. Zo znamejsich druhov ubddaji
hrdlicky pol'né, vrabce domové, ale aj Skorce lesklé. Takmer

zo vSetkych povodnych oblasti, vratane Slovenska, sa
postupne vytracajl vzacne krakle belasé.

Vysledky Stadie RSPB st vel'mi znepokojivé. Hoci
odbornici vedeli, Ze pocetnost viacerych eurépskych dru-
hov stahovavého vtactva klesa, skutocény rozsah mozno
povazovat za Sokujlci. Za najpravdepodobnejSie priciny
ohrozenia stahovavého vtactva sa pokladaji najma kli-
matické zmeny, sucho, rozSirovanie pasti v Afrike, ako aj
pouzivanie pesticidov na africkych farmach.

Odbornikov teraz €aka naliehava a naro¢na Uloha.
Tou je skimat tGcinok klimatickych zmien a intenzivneho
pol'nohospodarstva na migrujtice vtactvo. Sucho a dezer-
tifikacia maju obrovsky dopad na africké obyvatelstvo.
Ubytok stahovavého vtactva viak moze byt varovnym
signalom zavaznych zmien, ktoré nas ovplyvnia vsetkych.
Z tohto ddvodu je nevyhnutné, aby vlady eurdpskych
krajin vyvinuli ovela vacsie usilie na zastavenie poklesu
biodiverzity a rizik s nim spojenych.

Tedrie hlavnych pri¢in ubytku migrujuceho
vtactva:

1. Klimatické zmeny: Priemerné teploty vzduchu sa
menia a teplejSie jarné mesiace zapri€ifiuji skorSiu
aktivitu, ako aj reprodukciu hmyzu. Ten predstavuje
pre mnohé stahovavé druhy vtactva hlavna zlozku
potravy. Stale druhy vtactva lepSie prezivaji zimné
obdobie a spoloéne s hmyzom sa rychlejSie adaptuju
na klimatické zmeny.

2. Sucho a polnohospodarstvo v oblasti Sahel: Sahelska
oblast predstavuje stvisly pas travnatych a krovitych
savan rozprestierajlici sa na juh od Sahary, od Atlan-
tiku na zapade, az po Somalsky polostrov na vycho-
de. V oblasti sa nachadza 12 Statov. Dlhodobé sucha
aintenzifikacia pol'nohospodarstva, vratane rozsiahle-
ho pouZivania pesticidov a hnojiv, premiefiaju Sahel
na past. Tato oblast predstavuje prva prileZitost ziskat
potravu pre vtactvo migrujdce cez Saharu.

3. Dezertifikacia: Sahara je nasledkom sucha v sticas-
nosti ovela vacsia. Migrujdce vtactvo musi v jednom
tahu preletiet ovela véicsie Gzemie kym dosiahne
svoje zimoviska leZiace v centralnej a juznej Afrike.
DIhsi, a tym padom narocnejsi prelet Saharou, moze
byt jednym z limitujicich faktorov stahovavého
vtactva a mnohym jedincom nemusia stacit sily na
prekonanie tejto prekazky.

4. Regulacia Skodcov: Obrovské mnozstvo pesticidov
sa v sliCasnosti pouziva na redukciu kobyliek a iného
v pol'nohospodarstve nevitaného hmyzu v Afrike. Neu-
vazené pouzivanie chemikalii je pravdepodobne dal-
Sou pri€inou hynutia vtactva na africkom kontinente.

TANAP

Letna turisticka sezéna
v TANAP-e

15. jiina 2006 sa v zmysle platného névStevného poria-
dku Tatranského narodného parku otvorilo 38 sezénne
uzatvorenych turistickych chodnikov vo vysokohorskom
prostredi Tatranského narodného parku.

Kazdoro¢né otvaranie letnej turistickej sezény vo vyso-
kohorskom prostredi nasho najstarsieho narodného par-
ku symbolizuje radost a o¢akavanie turistov zo zazitkov
prezitych v prirodnom prostredi a zaroven reSpekt cloveka
k pravu prirody na nevyhnutnd regeneraciu a odpo-
¢inok.

Sprava Tatranského narodného parku ako odborna
organizacia ochrany prirody a krajiny na Gzemi narod-
ného parku sa pred otvorenim letnej turistickej sezony
ststredila predovSetkym na zlepSenie informovanosti

navstevnikov. Na 6 vysokohorskych chatach (napr.
chata na Popradskom plese a Zelenom plese) pripravila
informaéné kutiky, do prevadzky bol na Strbskom plese
v hoteli Patria uvedeny interaktivny informacny terminal,
po prestavbe je priebezne dopiiiana aj oficidina interne-
tova stranka www.tanap.org o rubriky nazory osobnosti
o Tatrach, fotogaléria, prehliadka informaéného centra
v Pribyline, ako aj tipy na vylet. Cielom tychto aktivit je
poskytndt informacie o hodnotach prirodného prostredia
Tatier, ako aj o moznostiach pre Sportové a rekreacné
vyuzitie v stlade s navStevnym poriadkom. V priebehu
sezony planujeme vydat noviny narodného parku uréené
navstevnikom regiénu, dokonéujeme DVD film propaguji-
ci narodny park aj v spolupraci s televiziou Sedna, ktorej
vysielanie je mozné sledovat na celom svete prostrednic-
tvom internetu. Zostavujeme program tematicky zamera-
nych exkurzii v sprievode pracovnikov spravy narodného
parku. Ochranu prirody v Tatrach treba vnimat ako jednu
z moznosti regionalneho rozvoja nie ako obmedzenie. Je
zrejmé, Ze prave vdaka existencii narodného parku tu
ro¢ne prichadza niekol'ko miliénov navstevnikov prinasa-
jacich celému regionu nemalé benefity najma v oblasti
cestovného ruchu.

V oblasti legislativy zostava v sucasnosti stale
v platnosti véeobecne zavazna vyhlaska Krajského aradu
v PreSove ¢. 1/1999 o Navstevnom poriadku TANAP-u,
ktora upravuje podrobnosti o povinnostiach navstevnikov
a podmienkach vyuZivania narodného parku, vratane
peSej turistiky, cykloturistiky a horolezectva. Koncom
roka 2006 po prijati zonacie narodného parku nariade-
nim vlady SR sa predpoklada aj novelizacia navstevného
poriadku. V priebehu poslednych rokov totiz doslo k via-
cerym zmenam v oblasti legislativy (novy zakon o ochra-
ne prirody a krajiny, navrhy chranenych vtacich tzemi
a lzemi eurépskeho vyznamu). Ked'ze usmerfiovanie akti-
vit, resp. zakazané ¢innosti na tizemi narodného parku sa
odvijali od stupfiov ochrany v zmysle zakona o ochrane
prirody a krajiny, zonacia narodného parku by mala byt
jednym z rozhodujtcich podkladov pre novy navstevny
poriadok. Vzhladom na eliminaciu rizika vzniku poZia-
rov na Uzemi TANAP-u postihnutom veternou smrstou
19. 11. 2004 boli v teréne rozmiestnené informacné
plagaty upozorfiujiice na riziko vzniku poziaru. Krajsky
Urad zivotného prostredia v PreSove vydal tiez rozhod-
nutie obmedzujuce vstup verejnosti do Casti narodného
parku v dobe trvania poziarneho nebezpecenstva Il a lll
(zvy$ené a vysoké riziko). Opatrenim by malo byt uzatvo-
renych celkovo 18 turistickych znackovanych chodnikov
v 9 narodnych prirodnych rezervaciach na izemi TANAP-
u. Navstevnici a verejnost budu o pripadnom uzatvoreni
a ukonceni uzatvorenia oboznameni prostrednictvom
médii, internetovej stranky aj fyzicky priamo v teréne na
miestach vstupu.

Tento rok sa bude pokracovat vdaka finanénej podpo-
re sponzorov (Nadacia Ekopolis) vo vystavbe mostikov
a turistickych pristreSkov, v prerezavani turistickych
chodnikov a ich oprave na Gzemi nestatnych subjektov
v oblasti Zapadnych Tatier - dolina Parichvost, Jalovecka
a Bobrovecka dolina. V spolupraci s mimovladnymi
organizaciami sa tieZ planuje zapojenie do problematiky
rieSenia vysokohorského odpadu na Gzemi narodného
parku.

(Zdroj: Sprdva TANAP)

Otvorili turisticku
informacnu kancelariu

ZvySovanie informovanosti turistov o prirodnych kra-
sach, pozoruhodnostiach a podujatiach v mestskej ¢asti
Bratislava Devinska Nova Ves, jej okoli a rakiskom
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hraniénom regidne je cielom novovzniknutej turistickej
informacnej kancelarie.

Medzi zakladné sluzby poskytované turistickou
informaénou kancelariou patri poskytovanie informacii
0 moznostiach turistiky na obidvoch stranach rieky Mora-
vy S0 zameranim na prirodu a spoloénd histériu regiénu.
Kancelaria planuje vydat doposial’ chybajiceho sloven-
sko-nemeckeého turistického sprievodcu. Bude obsahovat
mapy jestvujdcich nauénych chodnikov, cyklistickych
tras a turisticky atraktivnych miest s potrebnymi informa-
ciami. Verejnosti bude slizit aj pat informacnych tabal
s mapou a informaciami v slovenskom a nemeckom jazy-
ku inStalovanych v mestskej ¢asti Devinska Nova Ves,
ako aj dva internetové terminaly umiestnené v supermar-
kete Terno a v budove miestneho dradu.

Okrem toho chce turisticka informacna kancelaria orga-
nizovat zaujimavé akcie pre verejnost, ako st exkurzie
a prednasky. Exkurzie budu viest vySkoleni sprievodcovia
schopni sprevadzat v slovenskom, nemeckom a anglic-
kom jazyku. Verejnost sa moze uz tito sezénu - od jula
do decembra, zdcastriovat pravidelnych pesich exkurzii
do prirody Devinskej Kobyly, nivy rieky Moravy, zame-
ranych na zaZitkové vnimanie prirody pre rdzne vekové
a zaujmové skupiny turistov. Ponuka bude obohatena aj
o tematické exkurzie vedené odbornikom, exkurzie pre
Ziakov a exkurzie vyluéne pre rakiskych navstevnikov.
V ramci cezhraniénej spoluprace a rozvoja regiénu
sa uskutocni aj 10 slovensko-nemeckych prednasok
0 prirode a spolo¢nej historii na oboch stranach hranice.
Vlysledkom spoluprace s miestnymi, ako aj zahraniénymi
subjektmi bude vytvorenie spoloénej slovensko-rakuskej
ponuky podujati a zaujimavosti tak, aby sa navzajom
dopiali.

VSetky informacie s dostupné aj na samostatnej
webovej stranke (www.tikdnv.sk) alebo priamo v Turistic-
kej informacnej kancelarii v Devinskej Novej Vsi.

KURZY

Uplny kurz permakultirneho
dizajnu

Hlavny lektor: Marcel Susko, Ing., Dip. Perm. Des.

Dalsi lektori: prizvani lektori medzinarodnej Asocicie
Permakultiry a odbornici vo vybranych Specializova-
nych oblastiach.

Miesto konania kurzu: Permakultdrny projekt ViSfiov
Zéhradna 70/7, 076 61 Visiov, okr. TrebiSov

Termin: 31. august - 13. september 2006

Vyukovy jazyk: slovencina a anglitina (kurz je otvoreny
pre slovensky, ¢esky aj pre anglicky hovoriacich G¢ast-
nikov zo zahranicia)

Napln kurzu:

1) Uvodny 3-diiovy kurz permakultdry: Gvod, histéria,
globalne problémy dnesného sveta, etika permakul-
tury, uebné metddy kurzu, principy prirodnych sys-
témov, pavucina Zivota, zakladné principy permakul-
tury, aplikovana spolupraca s prirodou a ludmi, sta-
rostlivost 0 Zem, zakladné principy permakultirneho
dizajnu, Ziva poda, Ziva voda, vzduch, ohe a teplo,
budovy, Struktdry, analyza prvkov, vstupy a vystu-
py, recyklacia a komplexné zuzitkovanie odpadov,
efektivne hospodarenie, skuto&né bohatstvo, rastliny,
stromy a vegetacia, zvierata, pozorovanie pozemku,
jedno praktické cvicenie, vodny film o permakultire
v podani jej zakladatelov, inSpiracie a priklady pre
Uspesny Start v naSich podmienkach a i.

2) Upiny kurz permakultirneho dizajnu: ekologicka
a zelend architektdra, zdravé domy, ekologické
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stavebné materialy, stavebné metddy a techniky
budovania z prirodnych materialov, alternativne
a prirode blizke spdsoby byvania, alternativne tech-
nolégie, CistejSie energie, obnovitelné zdroje energie,
prirodné energie, techniky a stratégie pre budovanie
udrzatel'nych komunit, participativne planovanie pre
rozvoj komunit a sidiel, socialna ekoldgia, stratégie
pre zdravé mesta, bioregiony, Skoly, komunitné
centra, spoloCenské zahrady, obce, farmy, rozvoj
projektov, voda a vodny manazment, midre a Setrné
hospodarenie s vodou, vodné hospodarstvo, vyuZitie
zrazkovej vody pre zvySenie produkcie v domacom
systéme, aquakultira, kanalizacia, komplexné Gis-
tenie odpadovych a zne€istenych vod, vegetacné
Cistiarne odpadovych véd, flowformy, kompostova-
cie toalety, ekologické Cistiace a pracie programy,
regeneracia eutrofizovanych povrchovych vad, re-
vitalizacia krajiny, komplexna ekologicka obnova
povodi, podnebie, mikroklimy, stratégie pre harmo-
nizaciu miestnej klimy a stabilizaciu globalnych kli-
matickych extrémov - povodni a sucha, stratégie pre
rozne klimatické oblasti, stratégie pre zaistenie Cistej
vody pre budtcnost, prevencia konfliktov, zdravie a
vyZiva, mandala prirodnej stravy, metddy pestovania
zdravych potravin a stratégie pre rdzne prostredia,
met6dy bezorebného pestovania obilia a prirodné
metody pestovania, zahradnicke techniky, integrova-
na ochrana proti $kodcom, ako si zalozit zahradku,
komunitou podporované pol'nohospodarstvo, lokalne
schémy zasobovania zdravymi potravinami, zaistenie
sebestacnosti, obnova a zvySovanie produkéného
potencialu, budovanie biologickych zdrojov, bio-
diverzita a ochrana biologickych druhov, semena
arastliny pre budticnost, synergicka zahrada, biody-
namicky pristup, zachovanie a vyuzitie povodnych
druhov, zaistenie trvalych vynosov, rekultivacia, rege-
neracia a ozivovanie extrémne poSkodenych tzemi,
stratégie pre budovanie a zachovanie izemného sys-
tému ekologickej stability krajiny, diva priroda - divo-
¢ina, ochrana pdvodnej prirody a cennych oblasti,
zachovanie prirodzenych lesov a pralesov, lesy a les-
ny manazment, riadenie lesnych oblasti, zakladanie
novych lesov, prirodna sukcesia a stohovanie, jedlé
lesné zahrady, integrované komplexné obhospoda-
rovanie krajiny, stromy pre budicnost, vetrolamy
a Zivé ploty, zvieracie kfmne systémy, stromy pre
pasienky, farmarstvo pre budtcnost, spracovanie
produktov, zdrava strava, living lightly - Zivotny
§tyl s minimalnym negativnym dopadom na prirodu
a Zem, ekologicka zodpovednost v storodi plytvania,
spotrebitel'ska etika a kipna sila, dizajn pre pracovné
komunity a podniky, stavebna bioldgia a pracovné
prostredie, prevencia rusivych vplyvov, vidiecky
rozvoj a rozvoj udrzatelného turizmu, manazment
a ekondémia, mudrejSie peniaze, rozvoj lokalnej eko-
nomiky, lokalne systémy zamestnanosti a vymeny
produktov a sluZieb, bezpenazna ekonomika, etic-
ké investovanie, pomoc rozvojovym a ohrozenym
oblastiam, prevencia chudoby a choréb, regeneracia
pastnych oblasti, efektivne stratégie vzdelavania
a ucenia, zelené Skoly, interaktivne a Zivé metddy
ucenia sa, socialna psycholdgia, priority a efektivne
rozhodovanie, rozhodovanie v komunitach, navrho-
vanie, metédy komplexného dizajnu, energeticky
(sporné planovanie, klasické prirodné profily - mier-
ne a suché pasmo, prieskum a mapovanie, metody
pre velkorozmerny dizajn, postup permakultirneho
dizajnu, analyza potrieb, neviditeIné Struktary, orga-
nicky dizajn, tvorivost a umenie, priroda ako ucitel,

prirodné vzory a okrajovy efekt, obnova kontaktu so
Zemou, objavovanie a utvaranie harménie, lieCenie
krajiny, praca s energiou, trvalé hodnoty krajiny,
kli¢ové body a linie, informaéné systémy, udrZatel-
né komunity a ich principy a kritéria, skdsenosti
z projektov a pripadové Stddie, projekty do roznych
prostredi, doplnkové vided, prezentacie, diapozitivy,
fotodokumentacie, dizajny, inSpiracie, odporicané
publikacie, zdroje dalSieho vzdelavania a nadobdda-
nia praxe, podujatia, medzinarodna Akadémia per-
makultdry a moznosti akéného ucenia, absolventska
prax, kritéria pre obdrZanie diplomu a profesionalnej
kvalifikacie v permakultirnom dizajne.
Praktické lekcie

Komplexny permakultirny dizajn, jednotlivé praktic-
ké metody pre analyzu pozemku a dizajn, zahradnicke
techniky, muléovanie, jazierko, zelena strecha, komposto-
vaci zachod, budovanie z hliny, budovanie dalSich Struk-
tir podla priorit stanovenych Géastnikmi kurzu, siatie
obilia pre pestovanie bezorebnou prirodnou metédou.
V ramci vol'ného ¢asu moznost zapojenia sa do pripravy
prirodzenej stravy pre ostatnych pod odbornym alebo
vlastnym tvorivym vedenim a do dalSich ¢innosti na
farme (rucné kosenie, hrabanie sena, zber a spracova-
nie plodov, ruéné dojenie, traditna ruéna vyroba masla
a domacich mlieénych vyrobkov, pecenie celozrnné-
ho chleba, zber a suSenie lieCivych bylin) alebo hibSie
poznavanie prirody.

Dizajn a jeho zameranie

Dizajn bude Specificky na tomto kurze zamerany na
zéhradu, dom so zahradou, malt farmu (5 ha), detailnejsi
dizajn Struktir, pozemkov a budov. Kazdy Géastnik kurzu
absolvuje v zavere kurzu pracu na samostatnom a timo-
vom dizajne, ktory komlexne preveri a potvrdi tispesné
uplatnenie ziskanych poznatkov, schopnosti a zru¢nosti.
Vysledny dizajn je podmienkou pre udelenie vysvedéenia
a lektorsky tim garantuje G¢astnikom jeho zvladnutie.

Stcastou tpiného kurzu je jednodennd exkurzia. Jeden
den bude Gplne venovany krajine a komplexnému Zivému
porozumeniu vztahov a vézieb. Integrovanou sti¢astou
kurzu st zazitkové programy. Priestor pre otazky a odpo-
vede Studentov a samosStadium v komplexnej odbornej
kniznici. Kazdy absolvent obdrZi medzinarodne akcepto-
vany certifikat o absolvovani kurzu, G¢astnici Gvodného
kurzu obdrzia certifikat o obsolvovani Gvodného kur-
zu. Absolventi tpiného kurzu ziskavajd roéné clenské
v medzinarodnej Asociacii permakultdry, plny informacny
servis a zlavy na podujatia, kurzy, sluzby a ekologické
vyrobky. Kazdy absolvent obdrZi zaroven ucebnicu a balik
informéacii Asociacie permakultry.

Kontakt pre dalSie informéacie o tomto kurze, ako aj
o dalSich akciach: Marcel SuSko, pramen.zivota@per-
makultura.sk, +421 (0)905 994 159

Co je permakultira? Je to komplexny dizajnérsky
systém chraneny ochrannou znamkou, v ramci ¢oho
poskytuje zaruku originalnej kvality. Funguje celosve-
tovo v mnohych krajinach a je pévodom z Australie.
Autorom a spoluzakladatelom systému je Bill Mollison.
ZneuZivanie a neopravnené pouzivanie tejto znacky
a slova je trestné. Kvalita je garantovana certifikatom
0 absolvovani Gplného kurzu permakultirneho dizajnu
- Permaculture Design Certificate (PDC) - prostred-
nictvom Permaculture Institute of Australia, PO Box
| Tyalgum, NSW 2484, Australia a oficialnou registra-
ciou jeho drzitelov.

Medzinarodna Asociacia permakultdry nezodpoveda
za kvalitu kurzov, ktoré prebiehajii mimo tiito siet a nema-
ja priame prepojenie na povodny prad permakultdry a jej
zakladatelov, ucitelov a Specialistov.
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Dalsie aktualne informacie

V pripade, Ze mate zaujem o dalSie informacie, infor-
macie 0 podujatiach a dalSich kurzoch, vzdelavacich
publikaciach, atd", napiste nam. Na zaklade vaSej osob-
nej Ziadosti vas radi zaradime do databazy pre zasielanie
aktualnych informacii.
Ponuka pre zapojenie sa do pracovného timu a aktiv-
neho Elenstva

V pripade zaujmu o zapojenie sa do pracovného timu
a aktivneho €lenstva v PRAMENI ZIVOTA - Spolocenstve
pre Ziv(d krajinu pre rozvoj lokalnych, narodnych a medzi-
narodnych projektov permakultdry a pomoc rozvojovym
krajinam, kontaktujte pramen.zivota@permakultura.sk /
tel. 00421 (0)904 994 159. Zakladné informacie najdete
na www.lifespring.permakultura.sk

ODPAD

Spalovne odpadu nedokazu
vyrabat zelenu energiu

Aktualna Stddia Priatelov Zeme spochybnila tvrdenia,
7e spalovne odpadu st schopné vyrabat ,zeleni“ ¢i
»obnovitelnd“ energiu. Podla vysledkov analyzy totiz pro-
dukuiju viac emisii oxidu uhli¢itého ako elektrarne, ktoré
vyuzivaju zemny plyn. Energetické vyuzivanie spalovni
odpadu teda nemozno povazovat za spdsob, ako zmier-
fovat vplyv ludskej ¢innosti na klimatické zmeny.

Britski Priatelia Zeme porovnavali dopady viacerych
technolégii vyroby energie. Spalovne, ktoré st vyuzivané
len na vyrobu elektriny, v si€asnosti v porovnani s elek-
trarfiami na zemny plyn produkujti o 33 % viac skleniko-
vych plynov. Do roku 2020 ich vSak budu podfa zaverov
analyzy produkovat az o 78 % viac ako elektrarne na
zemny plyn a len 0 5 % menej ako uholné elekirarne.
V stcasnosti spalovne, ktoré ,,zhodnocuji“ odpad nielen
na vyrobu elektriny, ale aj tepla, produkujt zhruba rovnaké
mnozstvo emisii CO, ako elektrarne na zemny plyn.

Pre stabilitu klimy je podia britskych prepoctov najlep-
Sim rieSenim vysoka miera triedenia, recyklacie a kom-
postovania odpadu. Zvy$ny odpad by mal byt zlikvidova-
ny pomocou tzv. mechanicko-biologickej pravy tak, aby
len mala ¢ast odpadov koncila na skladkach.

Ak vlady Clenskych Statov Eurdpskej unie deklarujd, ze
ich prioritou je tzv. zelend energia, mali by zaujaf zasadny
postoj a nepodporovat budovanie novych spalovni, ktoré
maju produkovat energiu. Takzvané energetické vyuZzitie
odpadu totiz znamena spalovanie plastov a dalSich latok
s vysokym obsahom fosilnych paliv, ktoré vedd k pro-
dukcii sklenikovych plynov.

Problém energetického vyuzitia spalovni upravuje aj
nova odpadova stratégia, ktorti v decembri m. r. predlozila
Eurdpska komisia. Environmentalne organizacie vratane
Priatelov Zeme-SPZ v tejto stvislosti vyzvali Komisiu aj
ministrov Zivotného prostredia, aby navrh zmenili a upred-
nostnili recyklaciu pred spalovanim. Navrhom odpadovej
stratégie sa ¢oskoro bude zaoberat Eurdpsky parlament.
Organizacie tiez Ziadajt, aby z fondov EU predstali byt
dotované spalovne na ukor recyklaénych zariadeni.
(Zdroj: Priatelia Zeme-SPZ)

POZVANKA

Leto so Slovenskym
banskym muzeom

Zaujimavé stretnutia, neoby€ajné zazitky, podmanivé
prostredie Banskej Stiavnice... to st atribtity podujati, ktoré
pocas leta pre obyvatelov a navstevnikov mesta pripravilo
Slovenské banské mizeum (SBM). Vo vystavnych pries-

toroch SBM v Berggerichte je od konca jina instalovana
vystava VIII. triendle drobnej plastiky a kresby. Trienale
sprevadza spolo¢na vystava Milana Lukaca a Miroslava
Snajdra Clovek v prirode, priroda v ¢loveku v Galérii Joze-
fa Kollara. Viystava VIII. triendle drobnej plastiky a kreshy
predstavuje sti¢asné slovenské umenie v tvorivej konfronta-
cii s dielami eurépskych tvorcov. Na vystave sa prezentuje
cca 102 diel od 38 slovenskych autorov a 12 diel autorov
z Franclzska, Nemecka, Ceska, Raktska, Moldavska,
Chorvétska a Mexika. Vystava Clovek v prirode, priroda
v Eloveku prezentuje najnovsiu tvorbu slovenské vytvarnika
Milana Lukaga a ¢eského vytvarnika Miroslava Snajdra.
Vystavy potrvaji do 20. augusta 2006.

Na dalSej vystave s nazvom Krasa lastir sa navstevnici
prostrednictvom posterov zo Slovenského miizea ochrany
prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi a ukazok zo
zbierky Stiavnického odbornika J. Steffeka mozu zoznamit
s makkySmi. Tato vystava je inStalovana vo vystavnych
priestoroch Kammerhofu a potrva do 31. augusta.

Nesporne pritazlivé pre milovnikov divadla, umenia
a historie st noéné prehliadky banskoStiavnického Staré-
ho zamku. Noci na Starom zamku sa tentoraz budu niest
v znameni Variacii na Shakespeara 2. Tento, uz tvrty ro¢-
nik noénych divadelnych predstaveni, bude rovnako ako
v minulom roku zabavny, na tkor diel W. Shakespeara.
Po prvy raz sa zopakuje téma, nie vSak samotné pribe-
hy. Studnica diel tohto autora je takmer nevycerpatelna,
a tak organizatori po vlanajSom Gspechu opét siahli po
jeho klenotoch a opét ich tro$ku... upravili. Divaci si budu
mact vychutnat Sen noci svatojanskej, pribehy o Othellovi
a kupcovi benatskom a Koniec vSetko napravi. Zarukou
dobrej zabavy su Stiavnicki herci a skupina historického
Sermu Bojnik. Divadelné noci na Starom zamku sa udeju
v sobotu 5., 12. a 19. augusta a 9. septembra.

Okrem toho si navétevnici Banskej Stiavnice mdzu
pozriet stale expozicie SBM.

Mineralogicka expozicia (pon. - ned. 9. - 17. hod.,,
Stvrtok do 19. hod.) pondka prehliadku mineralov z 5 kon-
tinentov. Banské mizeum v prirode - Skanzen (ut. - ned.
9. -17.hod., sobota do 19.hod) je jedine¢nou expoziciou
s moznostou vstupu do bane. Expozicia Banictvo na Slo-
vensku, zamerana na prierez banictva a s fiou spojené-
ho rozvoja mesta, je v Kammerhofe (pon. - ned. 9. - 17.
hod., nedela do 19.hod.). Galéria Jozefa Kollara ponika
expoziciu Vytvarné umenie uz od 15. storocia (pon. - ned.
9. - 17. hod., utorok do 19. hod.) a Stary zamok, ktory
sam osebe je architektonickym skvostom, je sidlom Siestich
expoziénych celkov pon. - ned. 9. - 17. hod, streda do
19. hod.). Novy zamok okrem vynimoéného pohladu na
mesto pontika aj expoziciu protitureckych bojov na Sloven-
sku (pon. - ned. 9. - 17. hod., piatok do 19. hod.).

Jedineéna Stdliia Glanzenberg sa preslavila tym,
7e do nej farali kralovské navitevy Banskej Stiavnice.
V novodobej histérii ju navstivili o. i. prezident SR Rudolf
Schuster a monacky princ Albert. Otvorena bola v jili
2003. Stélfiu si zaujemcovia mdzu pozriet od pondelka
do soboty kazdy den, vzdy v jednom vstupe o 14. hod.
(Pre vopred nahlasené navstevy moznost prehliadky
v dohodnuty def a hodinu.)

VYSTAVY
AQUA 2006 je za nami

Medzinarodna Specializovana vystava vodného hos-
podarstva, hydroenergetiky, ochrany Zivotného prostre-
dia, komunalnej techniky a rozvoja miest a obci AQUA
znamena najvyznamnejsie stretnutie vodohospodarov
na Slovensku. Tento rok v jani sa konala v Trencine
uz po trinastykrat. Je poteSitelné, Ze tato vystava ma

kazdym rokom vacsi pocet vystavovatelov. Tohto roku
ich bolo 131 hlavne zo Slovenska a z Ceskej republiky.
Okrem tychto krajin tu malo svoje zast(penie aj dalSich
7 eurépskych krajin.

Vyznamnou stcéastou st dve sutaze - Zlata AQUA
2006 a Modry akvadukt.

Ocenenia v sitazi Zlata AQUA 2006 si v kategorii vyrob-
ky odniesli:

1. Jihomoravska armatdrka, s. r. 0.

Podzemny hydrant SUPRA PE 280 V. Pozoruhodny

vyrobok oceneny aj Zlatou medailou v Brne. Jeho

vonkajSia konstrukcia je z polyetylénu, ¢o ma pri
realizacii znacné vyhody.

2. BIOCLAR, a. s.

Domova ¢istiarei odpadovych vad B6. Zrejme dobré

Cistiace parametre a Siroka kapacitna Skala vyrobkov

boli dévodom preco komisia ocenila tento vyrobok

3. KEMIFLOC Slovakia, s. r. 0.

Zmesovy roztok siranu Zelezitého PIX-XL 2A. Zme-

sovy koagulant na potlacanie rozvoja vlaknitych

baktérii v COV.

V kategorii technoldgie:

1. HAWLE, s. 1. 0.

Redukény ventil pre rdzne tlakové zény. Umoziuje

znizenie vstupného tlaku do vodovodnej siete pomo-

cou programovatel'ného zariadenia.

2. Vlyskumny astav vodného hospodarstva Bratislava
Environmentalne technoldgie pre ochranu zdrojov
podzemnych vdd priepustnymi stenami a clonami.

3. DHI Slovakia, s. 1. 0.

MIKE 21 C, hydrodynamicky model. Aplikacia hyd-

rodynamického modelu na pridenie vody v korytach

tokov a v inundaénych Gzemiach.

Cielom sttaze Modry akvadukt je podporit estetic-
ka droven vystavy. Porota hodnotila estetické a Gcelo-
vé posobenie architektonického stvarnenia expozicie,
vloZend invenciu a inovaciu. Porota ocenila tieto expo-
zicie:

1. miesto - Energie AG

2. miesto - PROXIMA 76, s. r. 0., Bratislava

3. miesto - Slovenské elekirarne, a. s.

Cenu Milana Topoliho za prinos vo vodnom hospodar-
stve za rok 2006 ziskal Ing. Dusan Palko.

Slavnostné otvorenie vystavy spestril krst publikacie
Vodarenstvo |, ktorej autorom je prof. Ing. Jozef Kris,
PhD. a kolektiv.

Vystava AQUA 2006 mala aj zaujimavy sprievodny
program. Novinkou bol program pre Skoly, ktory pripra-
vila Asociacia vodarenskych spolocnosti. Slovensky
narodny komitét IWA pripravil uz tradiéne vedecku
konferenciu tentokrat na tému Minulost a budtcnost
zdravotno-technickych stavieb. Asocidcia Cistiarenskych
expertov zabezpecila odborny seminar COV Trenéin pravy
breh - implementacia projektu ISPA. Slovenska komora
stavebnych inZinierov Bratislava - regionalne zduZenie
Trnava, vodohospodarska sekcia zorganizovali seminar
Nové trendy vo vodnom hospodarstve.

Ked' sa na vystavu pozrieme komplexne, mohli by
sme byt s fiou spokojni. Je tu vSak jeden hacik, a tym je
navstevnost vystavy a aj jej sprievodnych programov. Na
to, Ze je to naozaj najvyznamne;Sie stretnutie vodohospoda-
rov na Slovensku, Ziadalo by sa vytvorit podmienky aj pre
navstevu strednych odbornych kadrov, vysokoSkolakov Stu-
dujticich vodné odbory a pod. Vo vSeobecnosti klesa zau-
jem o domace exkurzie do vyrobni, na stavby. Pracovnici
z projekcii, investicii a prevadzok sa na odborné akcie dosté-
vajli len vel'mi sporadicky. Nie je zabezpeceny odborny rast
pracovnikov, ktori sl priamo vo vyrobnej sfére. Peniaze
idd predovsetkym na zahranicné exkurzie, ktoré rozsirujl

3/2006 ENVIROMAGAZIN 21



PRILOHA

sice vSeobecny rozhlad Gcastnikov, ale pre aplikovanie
v domacich podmienkach st vaéSinou nepouzitelné. Tu by
mohla zohrat vacSiu dlohu aj Slovenska vodohospodarska
spolo¢nost (SVHS), avSak bez podpory organizacii nie je
schopna tto tlohu spinit. Casy, kedy Vahostav, Hydrostav,
ale aj podniky vodarni a kanalizacii podporovali aktivity
SVHS st uz len minulostou.

Ide vSak o to, aby sme na vystavu AQUA neprichadza-
li len pasivne, ale aby sme hladali cesty, ako ju oZivit
a zvySovat jej informacéni hodnotu.
Jan Lichy
SVHS

KONFERENCIE

Konferencia o krajinnom
inZinierstve

V dfioch 21. a 22. septembra 2006 sa v priestoroch
Ceskej polnohospodarskej univerzity v Prahe uskutoéni
konferencia s nazvom Krajinné inZinierstvo 2006. Kon-
ferenciu organizuje Ceska spoloénost krajinnych inzi-
nierov a Cesky zvaz stavebnych inZinierov v spolupraci
s Uniou krajinnych ininierov Slovenska, Odborom vodné-
ho hospodarstva Ceskej akadémie polnohospodarskych
vied, Pol'mnohospodarskou vodohospodarskou spravou
a Ceskou polnohospodarskou univerzitou v Prahe. V troch
sekcidch sa castnici konferencie budu zaoberat vodnym
hospodarstvom krajiny, stavbami pre plnenie funkcie lesa
a krajinnym planovanim a pozemkovymi (pravami.

Prihlasky: Ing. FrantiSek Kulhavy, CSc., Nova 209, 530
09 Pardubice (fr_kulhavy@quick.cz). Podrobny program
a prihlasky na http://web.quick.cz/cski

enviro @ forum
2006

2. rocénik konferencie
zameranej na prezentaciu
dostupnosti
environmentalnych
informacii a vyuzivanie
informacénych technolagii
pri ich spracovani

Enviro-i-férum 2005 - prvy ro¢nik konferen-
cie odstartoval novu tradiciu

Viyvoj v environmentalnej oblasti mozno charakterizovat
stistavnym nérastom zaujmu o Zivotné prostredie a dianie
okolo nas. Tieto informéacie st vSak potrebné aj pri priprave
réznych projektov, ktoré sti ¢astou Ziadosti o financné pro-
striedky. Vstupom Slovenska do Eurdpskej tnie sa rozSirili
moznosti porovndvania stavu Zzivotného prostredia medzi
krajinami EU 25. VV zmysle novej legislativy sa pripravujti
viaceré projekty, ktoré by mali dostupnymi environmental-
nymi informaciami zlepsit rozhodovacie procesy a umoznit
lepsiu informovanost verejnosti o tychto rozhodovacich pro-
cesoch, s moznostou zasiahnut do nich svojim vyjadrenim.
V neposlednom rade v samotnej Ustave Slovenskej republiky
je zakotvené pravo kazdého ob¢ana SR na vCasné a pravdivé
informéacie o Zivotnom prostredi.

Kde vSak tieto informécie najst?

Kedy a ako sa moZe ob&an zapojit do rozhodovacich
procesov?

Ktoré intitdcie poskytuju sluzby v oblasti spracova-
nia environmentalnych informacii?
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Kto st prevadzkovatelia takychto informaénych sys-
témov?

Aké technoldgie pouZivajl na svoju prevadzku?

Co poskytujti roznym skupinam uZivatelov?

Odpovede na tieto otazky boli hlavnym cielom prvé-
ho ro¢nika konferencie Enviro-i-forum 2005. Konferencia
sa konala pod zastitou ministra Zivotného prostredia SR
diioch 15.-17.jana 2005 v priestoroch Technickej univer-
zity vo Zvolene. Samotny nazov konferencie symbolizuje
jej poslanie - odborné forum o dostupnosti environmen-
talnych informéacii a vyuzivani informaénych technoldgii
pri ich spracovani.

Na Slovensku, na rozdiel od inych krajin, chybalo
poduijatie, ktoré by komplexne prezentovalo vysledky prac
z oblasti informatizacie (idajov o Zivotnom prostredi odbor-
nej verejnosti. Centrum environmentalistiky a informatiky
Slovenskej agenttiry Zivotného prostredia (CEI-SAZP) je
organizacia zaoberajlica sa budovanim rezortného infor-
macného systému. Preto sa rozhodla vytvorit tradiciu
poduijatia, ktoré bude na odbornej trovni spristupriovat
a zviditelmovat pracu rezortnych, ale aj mimorezortnych
institdcii v danej oblasti.

Nie nahodou sa prvy roénik Enviro-i-fora konal na
akademickej pdde v priestoroch Technickej univerzity vo
Zvolene. Jej Styri fakulty - lesnicka, drevarska, ekoldgie
a environmentalistiky, environmentalnej a vyrobnej tech-
niky, pripravuja buducich odbornikov pre rozne oblasti
Zivotného prostredia. V mnohych rezortnych instittci-
ach v stcasnosti pracujd absolventi tejto univerzity. Aj
sucasné vedenie TU vo Zvolene od zaiatku chapalo
vyznam takéhoto féra a aktivne sa podielalo na jeho
spoluorganizovani.

Enviro--Férum 2005 bolo uréené odbornej verejnosti,
najma zastupcom verejnej spravy, samospravy, vedec-
kych institticii, univerzit, stkromnych spoloénosti, tvorcom
a spravcom informacnych systémov majiicich vztah k Zivot-
nému prostrediu a ich koncovym uZivatelom.

0 slavnostné otvorenie konferencie sa postaral mi-
nister Zivotného prostredia SR Laszl6 Miklés, ktory aj
slavnostne uviedol do Zivota novy informacny portal
0 Zivotnom prostredi - enviroportal.sk.

Samotny program konferencie prebiehal sibezne
v niekol'kych programovych blokoch. S najva¢sim zaujmom
sa stretli najma sekcie Informacné systémy o Zivotnom
prostredi a Informacie o Zivotnom prostredi na internete.
Trojdfiovy maratén prezentacii, mnozstvo zaujimavych
prispevkov, posterové prezentacie, inSpirujlice napady,
diskusie, nové kontakty... Mnohé intitdcie ukazali svoje
konkrétne vysledky, technologické rieSenia, weboveé stran-
ky ako zdroje informacii. A neboli to len Statne organizacie,
ale aj sikromné spolocnosti, resp. mimoviadne organizacie,
napr. Greenpeace. Kedze Zivotné prostredie nema hrani-
ce, organizatori pozvali aj kolegov z Ceskej republiky, aby
prezentovali ich skisenosti v danej oblasti. Samozrejme,
Ze sa hovorilo aj o problémoch a negativnych skisenosti-
ach, najma sekcia informaénych systémov dradov Zivot-
ného prostredia bola v tomto smere zaujimava... Taka bola
atmosféra 1. roénika Enviro--fora.

Snahou organizatorov bolo prizvat ludi pracujtcich
v environmentalnej oblasti, aby prezentovali vysledky svo-
jej prace a prace svojich institticii. Prizvat tiez ludi, ktori sa
zaujimaju o Zivotné prostredie, predstavit institticie rezor-
tu Zivotného prostredia. Vitani vSak boli aj vSetci ostatni,
ktori sa venuiju problematike prace s datami v tejto oblasti
a vyuzivaju k tomu informaéné technoldgie.

Pri planovani 1. roénika konferencie boli urgité obavy,
s akym zaujmom sa na Slovensku stretne. Bezmala 80
referatov a celkovo 210 G¢astnikov nam vSak potvrdilo,

7e takého podujatie je potrebné. Ugastnici konferencie
boli poZiadani o vypinenie dotaznikov, ktoré organizato-
rom slUZili ako pomécka pri planovani dalSich roénikov.
AZ 70 % tcastnikov podporilo kaZzdoroéné organizovanie
konferencie a 30 % dalo prednost dvojrocnej peridde.
Zéavaznou informdciou z dotaznikov bol fakt, ze az 75 %
Gi¢astnikov si mysli, Ze dostupnost informéacii a sluzieb
Statu, tradov ZP a samosprav na internete je nedo-
statocnal A to sa samotnej konferencie zi€astnilo az
67 pracovnikov krajskych resp. obvodnych dradov Zivot-
ného prostredia. Tato informacia je jednak vyzvou pre
vSetkych, ktori pracuju v tejto oblasti a pre organizatorov
zaroven potvrdenim vyznamu konania Enviro-i-féra.

Enviro-i-férum 2006 sa bude konat 18. - 20.
oktobra 2006

Na zaklade pozitivnych ohlasov na 1. roénik konfe-
rencie sa preto organizatori rozhodli pokracovat v jeho
organizovani aj v roku 2006. Ciel' je rovnaky - oboznamit
odbornli verejnost s existujicimi informaciami o Zivot-
nom prostredi a s novinkami v oblasti environmentalnej
informatiky.

Pdvodny termin konferencie Enviro-i-férum 2006 bol
stanoveny na 13. - 15. jina 2006. Rozhodnutie o vypisa-
ni predéasnych parlamentnych volieb na 17. jina 2006,
organizatorov (CEI-SAZP, MZP SR, TU vo Zvolene) ale
viedlo k rozhodnutiu presuntt termin konania do neskor-
Sieho obdobia po volbach. Tymto presunom chceme
umoznit v ucelenom, kratkom priestore oboznamit sa
s dostupnostou environmentalnych informacii pracov-
nikom Statnej spravy, ktori obsadia svoje pozicie podla
vysledkov parlamentnych volieb. Zaroven ich vystipenia
umoznia predstavit plany na najblizSie obdobie. 2. roé-
nik konferencie Enviro-i-forum 2006 sa preto uskutoéni
v diloch 18. - 20. oktdbra 2006 v priestoroch Technickej
univerzity vo Zvolene.

Konferencia nadvézuje na spesny 1. rocnik a je
zamerana na prezentaciu dostupnosti environmentainych
informéacii a vyuzivanie informacnych technoldgii pri ich
spracovani. Je uréena pre odborni verejnost, najma pre
zastupcov verejnej spravy, samospravy, vedeckych insti-
tdcii, $kol, stkromnych spolo¢nosti, tvorcov informacnych
systémov o Zivotnom prostredi a ich koncovych uziva-
telov, ale je vhodna aj pre Sirokd verejnost, ktorej nie je
[ahostajné okolité Zivotné prostredie. Konferencia dava
priestor na vymenu skiisenosti a prezentaciu prevadzko-
vanych alebo pripravovanych informaénych projektov na
zber, spracovanie, analyzu, publikovanie a spristupfiova-
nie environmentalnych informaci.

Program konferencie bude prebiehat v jednotlivych odbor-
nych sekciach s nasledovnym tematickym zameranim:

¢ Medzinarodna a narodna legislativa a spracovanie
informé&cii o Zivotnom prostredi

¢ Informacné systémy o zivotnom prostredi

* Informatizacia Statnej spravy v Zivotnom prostredi
na Slovensku

 Informacie o Zivotnom prostredi na internete

 Informacné technoldgie v environmentalnej vychove

VSetky informacie o 2. rocniku konferencie st dostup-
né na adrese www.sazp.sk/enviroiforum
Vyber z programu:

* Internetovy portal o komunalnom odpade

* Web aplikacie s vazbou na (daje DPZ a agrometeo-

rologického modelovania vytvaranych na VUPOP

* WEB aplikacie veterinarneho geografického infor-

macného systému spravovaného VUPOP

¢ Environmentalne pravo formou e-learningu

« |KT a environmentalna vychova v primarnom vzde-

lavani
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¢ Aplikacia environmentalnych informacii z internetu
v ucive technickych disciplin na zakladnych Skolach

¢ Informacny systém pre spolo¢nosti pracujlce v ob-
lasti odpadového hospodarstva a recyklacie

e CPD VISU - ZBGIS - tedria, prax a stav projektu

* Implementacia INSPIRE v SR a v CR

¢ Vyuzitelnost 3D modelovania povrchu terénu v roz-
vojovych dokumentoch

¢ |S EIA - posudzovanie vplyvov na Zivotné prostre-
die

* Legislativne vychodiskd budovania ISUZP

* Technické zabezpetenie prevadzky ISUZP, vyvoj
a prevadzka web stranok UZP

* Pristup CR k riedeniu informatizacie UZP

¢ Sk-Reportnet

Kontakt: www.sazp.sk/enviroiforum
enviroiforum@sazp.sk

Zdravie a zivotné prostredie
Nové vyzvy a perspektivy spolocné pre
oblasti zdravia a Zivotného prostredia

-‘%,-
ﬁ (The Central & Eastern Europe Conferen-

CEECHE ce on Health and the Environment - New
Challenges and Perspectives in Health and the Environ-
ment) - druha konferencia zo série dvojroénych konferencii
konanych v strednej a vychodnej Eurdpe).

Otazky zivotného prostredia a otazky vyvoja verej-
ného zdravia sa chapu stale viac integrovane. Zdra-
vie sa chape ako rozhodujici predpoklad pre rozvoj
spolocnosti a zivetné prostredie je povazované za
dolezity faktor rozvoja zdravia. Uréit jednoznacni
zavislost medzi zdravim populdcie a kontaminaciou
Zivotného prostredia vznikajicou narastom réznych
priemyselnych ¢innosti, fazobnym priemyslom, vojen-
skymi aktivitami a inymi ¢innostami nie je Gplne mozné
a ani jednoduché.

S ciefom podporit vzajomn( spolupracu medzi technic-
kymi inZiniermi, toxikol6gmi, akademickymi a vedeckymi
odbornikmi, ako aj Studentmi v oblasti zdravia a Zivotného
prostredia z USA a krajin strednej a vychodnej Eurdpy,
sa v diioch 24. - 27. 10. 2004 v Prahe uskuto¢nil prvy
roénik zo série dvojroénych medzinarodnych konferen-
cii Central and Eastern European Environmental Health
Conference: International Health Sciences Solving Com-
mon Problems.

Druhy roénik medzinérodnej konferencie sa bude
konat' v diioch 22. - 25. 10. 2006 v Bratislave
(Radisson SAS Carlton hotel) s podporou vyznam-
nych medzinarodnych organizacii, akymi si US EPA
(Americka agenttra pre ochranu Zivotného prostre-
dia), US NIEHS (Americky narodny institdt pre vyskum
environmentalneho zdravia), Texas A&M University
USA a EEA (Eurdpska environmentalna agentdra).
Hlavnymi organizatormi konferencie st Sloven-
ska zdravotnicka univerzita a US EPA v spolupraci
s Uradom verejného zdravotnictva SR, Slovenskou
agentdrou Zivotného prostredia, Babes Bolyai University
z Rumunska, US NIEHS a so School of Rural Public
Health, Texas A&M HSC z USA.

Konferencia je zamerana na pat hlavnych cielov:

1. Poskytndt vhodn( platformu pre odborné diskusie
a rozSirovanie vedeckych poznatkov vedeckych
pracovnikov, inzinierov a inych odbornikov z USA
a Eurdpy, suvisiace s problematikou vplyvu Zivotného
prostredia na zdravie obyvatelstva.

2. Prispiet k vymene skisenosti v oblasti novych pris-
tupov k charakteristike a hodnoteniu rizik.

3. Podporit vzajomné diskusie na zlepsenie metdd
v oblasti risk manazmentu a remedidcii.

4. Venovat pozornost metddam na hodnotenie zavis-
losti medzi expoziciou a chorobami.
5. Poskytnut priestor pre diskusiu o zlep$enych meté-
dach komunikdcie v oblasti rizik.
Hlavnymi témami druhého roénika medzinarodnej
konferencie s:
¢ vystavenie vonkajSiemu a vnitornému znegisteniu
ovzduSia a mozny dopad na zdravie ludi,
¢ vystavenie znecisteniu pitnej, povrchovej vody
a vody pre rekreacné acely a mozny dopad na
zdravie ludi,
« lloha pddy vo vztahu k fudskému zdraviu a ekosys-
témom,
 environmentalne zdravie - epidemiologické Studie,
* environmentalne zdravie, toxikologické Stddie - POPs,
endokrinné rozvracace, environmentalne karcinogény,
* zdravie deti,
 hodnotenie zdravotnych a ekologickych rizik,
 vyvoj technoldgii v oblasti remediécii tazobnych,
pol'nohospodarskych a vojenskych lokalit,
* riadenie rizik a remediacie,
* politické nastroje a informacné systémy environmen-
talneho zdravia.
Dalsie informacie o medzinarodnej konferencii sii pris-
tupné na: http://www.ceeche.org

PROJEKTY

Trvalo udrzatelny rozvoj,
separacia a recyklacia

52 A

m RECYKLACNY FOND

Cistota prostredia, v ktorom Zijeme, nakladanie
s odpadom, ktory denne produkujeme, finanéné nakla-
dy spojené s drzbou Cistoty nasho okolia, likvidaciou
a separaciou komunalneho odpadu si problémom,
ktory viedol kolektiv pracovnikov Slovenskej agentury
Zivotného prostredia vypracovat environmentalny pro-
jekt Trvalo udrzatel'ny rozvoj, separacia a recyklacia.
Projekt bol v januari tohto roku podany na Recyklaény
fond a nasledne schvaleny. Jeho aktivity budi finan-
cované z prostriedkov Recykla&ného fondu a SAZP sa
podiela na spolufinancovani projektu 10 % rozpocto-
vanych nakladov.

Projekt je zamerany hlavne na propagaciu separované-
ho zberu a zhodnocovanie odpadu v ramci trvalo udrZatel-
ného rozvoja spolognosti. Jeho cielom je Sirit environmen-
talne povedomie a vychovu k trvalo udrzatelnému rozvo-
ju, zvysit celkovii informovanost verejnosti o problematike
separovaného zberu a zhodnocovania odpadu, ktord pod-
poruje aj Recyklacny fond. Jeho prostrednictvom sa budu
mact predstavitelia samospravy miest a obci, zastupco-
via Skél a environmentalnych mimovladnych organizacii
na celom Gzemi Slovenska dozvediet o moZnostiach
a vyhodach separovaného zberu z hladiska ekonomic-
kého i z hladiska starostlivosti o zivotné prostredie,
a to prave znizovanim mnoZzstva odpadu odvazaného na
skladky a do spalovni.

Ciele projektu budd napifiané predovietkym pro-
strednictvom odbornych seminarov pre zastupcov

samosprav pod nazvom: Separdcia a recyklacia odpadu
v obci - aktudlne informécie z dielne SAZP, MZP SR,
RF, Zdruzeni miest pre separovany zber a MVO0. Celkovo
bude v priebehu mesiacov september az december 2006
zorganizovanych 8 az 10 jednodnovych odbornych semi-
narov pre tito cielovl skupinu, postupne pre vSetky kraje.
Prvy sa uskutoéni uZ 19. septembra 2006 v priestoroch
Slovenskej agentiiry Zivotného prostredia v Banskej Bys-
trici. Vedomosti ziskané na seminari by mali napomdct
predstavitefom samospravy miest a obci zorientovat sa
v sliGasnej legislative a ziskat informacie 0 moznosti
financovania svojich projektov zameranych na separaciu
a recyklaciu odpadu v obciach. Seminare budd Elenené
na dve Casti. Prva je teoretickd, v ramci ktorej sa lektori
zamerajl na nasledovné témy:

 Povinnosti obce pri zabezpe€ovani separovaného
zberu vyplyvajlice zo zakona €. 223/2001 Z. z
0 odpadoch,

 Poskytovanie prostriedkov z Recyklacného fondu,

* Vyznam evidencie odpadov v systéme riadenia odpa-
dového hospodarstva na komunalnej trovni,

¢ Informacny systém na podporu zhodnocovania ko-
munalneho odpadu v SR,

* Elektronicky portal odpadového hospodarstva,

* Prezentacia pripadovych Stidii - skiisenosti z obci,
kde separacia a recyklacia prebieha s financnou
podporou Recyklaéného fondu.

Tematicka exkurzia je druhou ¢astou odborného
seminara a uskutocni sa prehliadkou prevadzky firmy
Elektro Recycling, s. r. 0., Slovenska Lupéa, ktora sa
zaobera spracovanim elektrozariadeni. Pre ucastnikov
seminarov vychodného Slovenska je planovana exkur-
zia do prevadzky firmy V.0.D.S., a. s., KoSice s ukazkou
zhodnocovania pneumatik.

Kedze cielom projektu je oslovit a informovat aj
Sirok( verejnost na celom Gzemi Slovenska s danou
problematikou, odborni pracovnici Stredisk environmen-
talnej vychovy SAZP pripravia semindre s podobnou
tematikou pre pedagogickych pracovnikov a trénerov
environmentalnej vychovy v ramci svojho regionu na
prisludnych SEV SAZP.

Stcastou projektu je aj propagacno-osvetova ¢innost.

V ramci nej bude vydané CD s textovym a obrazovym
materidlom o prezentovanych projektoch, informaciach
o legislative v oblasti nakladania s odpadom, o moz-
nostiach prevencie vzniku odpadu, zbere, triedeni
a zhodnocovani odpadov. Pre Skolskych pracovnikov,
trénerov vzdelavania k trvalo udrzatel'nému rozvoju, ale
aj starostov obci, GEastnikov seminarov bude pripraveny
naucny film na DVD a VHS nosi¢och s nazvom Odpad
alebo surovina.
V pripade zaujmu je moZné sa o projekte dozvediet viac
na stranke www.sazp.sk. Ak vas dana problematika oslo-
vila a cheeli by ste sa odbornych seminarov zigastnit,
informacie ziskate na e-mailovej na adrese: dagmar.raj-
canova@sazp.sk alebo jana.nekyova@sazp.sk, ale taktiez
telefonicky na tel. cisle 048/ 4374 173, 4374 178.

sizp

Vojenské lesy dostali za

poskodenie biotopov

pokutu 200 tisic korun
Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat

Zivotného prostredia v Bratislave, ukonila preSetrovanie

dvoch pripadov poskodenia biotopov eurépskeho a narod-

ného vyznamu vo vojenskom obvode Zahorie. Vojenskym

lesom a majetkom SR, Statny podnik PlieSovce, uloZila za
to pokutu 200 000 koran.
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Podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny sa na zasahovanie do biotopu eurépskeho alebo
narodného vyznamu, ktorym sa moze biotop poskodit ale-
bo zni¢it, vyzaduje stihlas organu ochrany prirody. Lesnici
z Vojenskych lesov na Zahori takyto sthlas -z Obvodného
Gradu Zivotného prostredia v Malackach - nemali a v les-
nom hospodarskom celku Bazantnica poskodili pri tazbe
dreva najméa cenné jelSové porasty. V uvedenej lokalite
sa tym zmenila biodiverzita a lesna mikroklima, doslo
k uvolneniu a pohybu zvySeného mnozstva anorganic-
kych Zivin, k akceleracii rozkladu huméznych Gastic
v pbde a narastu nitrofilnych druhov rastlin.

Vo vojenskych obvodoch sa v dosledku Specifického
rezimu, ktory obmedzuje vstup verejnosti do nich, zacho-
vali mnohé vzacne druhy fauny, flory a biotopov. 0 to
doslednejsie si ich musime chranit. Vstupom do Eurépskej
(inie sa naSa republika tieZ zaviazala dodrziavat smernicu
(inie o ochrane biotopov, vol'ne Zijlcich Zivo¢ichov a vol'ne
rasticich rastlin, ktora bola implementovana do nasho
zékona o ochrane prirody a krajiny.

PUBLIKACIE

Nové publikacie EEA

k dispozicii v SAZP
Pol'pohospodérstvo a zivotné prostredie
v EU -15 - indikatorova sprava IRENA

Fungovanie IRENA (Indicator Reporting on the Inte-
gration of Environmental Concerns into Agriculture
Policy) je spolocnou ulohou niekolkych DG Eurdpskej
komisie a Eur6pskej environmentalnej agentiry vyvi-
nit agro-environmentalne indikatory na monitorovanie
integracie environmentalnych zaleZitosti do Spolocnej
pol'nohospodarskej politiky (CAP) EU. Tato sprava posky-
tuje hodnotenie pokroku vo vyvoji a interpretécii agro-
environmentalnych indikatorov uréenych v COM (2000)
20 pocas fungovania IRENA. Sprava stavia na viac ako
35 podrobnych indikatorovych ddajovych listoch, ktoré
mozno najst na stranke IRENA: http://webpubs.eea.euro-
pa.eu/content/irena/index.htm.

Integracia zivotného prostredia do pol'no-
hospodarskej politiky EU - sprava o hod-
noteni indikatorov IRENA

Cielom tejto spravy je poskytnit pravdivy obraz
o pokroku, dosiahnutych vysledkoch a prekazkach
v integracii environmentalnych otazok do pol'nohospodar-
skej politiky EU. Je zaloZen4 na indikatoroch vyvinutych
v ramci fungovania IRENA. Riesi i nedostatky v implemen-
técii tejto politiky na Girovni &lenskych &tatov EU. Priklady
politiky z niektorych ¢lenskych Statov maja ukazat dobra
implementaciu alebo navrhovanie agro-environmentalnej
politiky. Vzhladom na rozsah fungovania IRENA je analyza
zamerana na krajiny EU -15.

Vyvoj smerom k zastaveniu straty biodiver-
zity do 2010

Postupny abytok biologickej diverzity a jej komponen-
tov, génov, druhov a ekosystémov je otazkou globalneho
zaujmu. Vyskum ukazal, Ze diverzita, rovnako ako identita
roznych druhov ma podstatny vplyv na rozsah a stabilitu
ekologickych procesov, ktoré prebiehaji na drovni eko-
systémov. V roku 2004 bola celkova droven implementa-
cie Stratégie EU pre biodiverzitu, ako aj ak&nych planov
jednotlivych ¢lenskych $tatov EU postidend ako nizka.
Zavereény odkaz z Malahide predstavuje 18 prioritnych
Gloh pre zastavenie straty biodiverzity, z ktorych mnohé
vyjadruju potrebu spoluprace medzi sektormi a integra-
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ciu otazok biodiverzity do ostatnych politik. Tato sprava
hodnoti pol'nohospodarsku pddu, lesy, sladkovodné eko-
systémy, ekosystémy mori a pobrezi, mokrade a horské
ekosystémy s cielom najst dokaz pokroku - alebo dokaz
o0 nedostatku pokroku - smerom k cielu zastavit Gibytok
biodiverzity do roku 2010.

Prioritné otazky v Zivotnom prostredi Stre-
dozemia

Tato sprava je produktom EEA a UNEP/MAP. Jej
cielom je identifikovat prioritné zény znedistenia a otaz-
ky objavujlce sa v oblasti Stredozemného mora. Sprava
sa nepokisa podat celkovy prehlad o Zivotnom prostredi
Stredozemného mora. Namiesto toho sa sistredi na Spe-
cifické otazky, ktoré najviac suvisia s trvalo udrzatelnym
rozvojom oblasti a ktoré boli takto stanovené v pred-
chadzajlicich spravach EEA ( EEA, 1999, 2002).

Doprava a zivotné prostredie: ¢elime dileme

Sprava predstavuje sthrn 10-tich vybranych otazok
zo slboru indikatorov pre dopravu a environmentalnu
integraciu z EEA TERM-u (reportingovy mechanizmus
pre dopravu a Zivotné prostredie). Jej cielom je indikovat
niektoré z hlavnych dloh na znizenie vplyvov dopravy na
Zivotné prostredie a predlozit navrhy, ako zlepsit vztah
dopravy k Zivotnému prostrediu.

Vyuzitie trhu pre environmentalnu politiku
efektivnych cien

Tato sprava je zhustenou verziou spravy ,Trhovo orien-
tované nastroje pre environmentalnu politiku v Eurépe”
(2005). Rovnako akao je SirSia verzia, aj tato sprava vyzna-
mne rozSiruje podiel prace EEA v tejto oblasti tym, Ze
pokryva vel'ky rozsah nastrojov. Zahrfiuje prehlad pouzitia
a skasenosti s environmentalnymi dafiami a poplatkami,
schémy obchodovania s emisiami, dotécie atd"
Publikdcie si k dispozicii v informacnych strediskach
EEA Slovenskej agentiiry Zivotného prostredia.

EU
Euréopske podnikatelskeé

ceny za zivotné prostredie

Na slavnostnej ceremonii v Théatre Saint-Michel v Bru-
seli boli 1. juna 2006 udelené Eurdpske podnikatelské
ceny za Zivotné prostredie. Ceny sa udeluji kazdé dva
roky a s uznanim za vynikajdce prispevky spoloénosti
k trvalo udrZatel'nému rozvoju (TUR) v Styroch kategori-
ach - vyrobky, procesy, manazérstvo a medzinarodna
spolupraca. Slavnost sa konala po¢as Zeleného tyzdia,
ktory ako jedno zo svojich najvyznamnejSich podujati,
zameranych na konferencie, vystavy a iné aktivity, orga-
nizuje Eurépska komisia kazdy rok.

Na rok 2006 boli tieto ceny dostupné pre podni-
katelské subjekty zo vietkych ¢lenskych Statov EU
a kandidatskych krajin (Bulharsko, Rumunsko a Turecko).
Podmienkou Ucasti je popredné umiestnenie v narod-
nych schémach environmentalnych oceneni. Zicast-
nena krajina moze na eurdpske ceny navrhndt najviac
12 kandidatov.

Do finale boli v kazdej kategdrii nominované 3 spolo¢-
nosti, spolu 12 z 8 krajin EU, ktoré porota vybrala zo
139 navrhov z 23 eurdpskych krajin na svojom stretnuti
22. februara vo Viedni. Bol to doposial’ najvyssi pocet
navrhov zaznamenany od roku 1987, kedy sa tieto ceny
zacali udelovat. Uvedeny rekord odraza vzrastajlci zau-
jem podnikatel'skej sféry o environmentalnu udrZatel-
nost. Spolognosti, ispe$né v tejto sutazi, nielenze sa
vyznamne podielajii na ochrane ZP, ale prispievajli aj

k inovacii a konkurencieschopnosti, ¢im podnecujl
hospodarsky rast.

Zastupcovia nominovanych spolo¢nosti sa zicastnili
na slavnosti, po€as ktorej v ramci emocionalne ladené-
ho hudobno-taneéného programu prebiehalo v ,,0skarov-
skom“ Style postupné vyhlasovanie vitazov v $tyroch
uvedenych kategériach a odovzdavanie cien.

Vitazmi sa stali:

\ kategérii , vyrobok“ (nové vyrobky a sluzby, prispie-
vajlice k trvalo udrzatelnému spdsobu vyroby a spotreby)
spoloéné prvé miesto ziskali:

o Windsave Ltd (Vel'ka Britania) za kompaktnd veter-
nd turbinu, navrhnutt pre stkromné domy a drady,
schopnl dodavat elektrickd energiu do hlavného
rozvodu a

o DTS OABE SL (Spanielsko) za environmentalne
priaznivy insekticidny lak, uréeny na pestovatel'ské
icely v mestach.

Tretim nominovanym bola rakiska spolognost VA Tech
Hydro GmbH & Co s inovativnou koncepciou vyroby elek-
triny z existujlcich hati a stavov na vodnych tokoch za
vyuZzitia na mieru konstruovanych turbin a generatorov.

\ kategodrii ,,proces” (nové environmentalne prijatelné
vyrobné technoldgie a procesy):

* |olkswagen AG (Nemecko) za vyvoj a komeréné
uplatnenie mechanického procesu na ziskavanie
pouzitelnych druhotnych surovin zo zvySkov roz-
drvenych vozidiel po skonéeni ich Zivotnosti.

Dal&imi nominovanymi boli:

* Fortum Power and Heat Oy (Finsko) - vyvoj nakla-
dovo efektivnej technoldgie na znizenie emisii oxidov
dusika z elektrarni a

» Ten Cate Advanced Textiles BV and Color Wings BV
(Holandsko) - vyvoj digitalnej technoldgie na tla¢
a finalizaciu textilu za pouZitia presného kvapkového
davkovania, prinaSajlcej tak environmentalne, ako
aj ekonomické vyhody.

V kategérii ,,manazérstvo“ (riadenie spoloc¢nosti spo-
sobmi umoZziujacimi neustale a meratel'né zlepSovanie
environmentalneho spravania):

o Sotral SpA (Taliansko) za zavedenie environmental-
neho pristupu do sektora logistiky kateringu (externé
stravovacie sluzby), vratane vyuZzitia inovativnych
ukazovatelov environmentalneho spravania.

Dal&imi nominovanymi boli:

* Aceria Compacta de Bizkaia SA (Spanielsko) so
sériou environmentalnych manazérskych opatreni,
vratane inStalacie monitorovacieho systému na zber
informacii o znecistovani a

* General Electric Hungary Ltd zavod Svetelné zdroje
(Madarsko) s prikladnym environmentalnym sprava-
nim vo svojom zavode, ktory je najvacsim svetovym
vyrobcom Ziaroviek.

\ kategdrii ,medzinarodna spolupraca“ (medzinarodné
partnerstva, prispievajlce k ochrane Zivotného prostre-
dia, hospodarskeho rozvoja a socialnej spravodlivosti
v rozvojovych krajinach, alebo krajinach v Stadiu precho-
du) spolo¢né prvé miesto ziskali:

 iD-L inspired innovations (Holandsko) za projekt vyro-
by madnych vyrobkov z recyklovanych plastovych vri-
ec, poskytujuci pracu [udom z najibohejsich slumov
indického Dilli a

* YIT Rakennus Oy (Finsko) za vystavbu COV v Pet-
rohrade, ako vyznamného prispevku k znizeniu zne-
Cistenia Baltiku v ramci prvého stikromno-verejného
partnerstva v Rusku.

Tretim nominovanym bola spolo¢nost

* BASF AG (Nemecko) so spristupfiovanim manazér-
skych nastrojov, vyvinutych firmou, na identifikovanie
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prileZitosti zlepSenia eko-efektivnosti vyrobkov
a procesov.

Stcastou slavnosti bolo aj vyhlasenie vitazov a odo-
vzdanie cien v sutazi $kol: zakladné Skoly za vytvarné
préace a stredné Skoly za videonahravky na témy stivisiace
s biodiverzitou ako hlavnou témou Zeleného tyzdia 2006.
Odovzdané boli aj ceny v sttazi miest v aktivitach, orien-
tovanych na udrzatel'ni mestskd dopravu.

ASPEK v spolupraci s MZP SR pripravuje realizaciu narod-
nej schémy obdobnej stitaze v SR, aby sa aj slovenské firmy
mohli v budticnosti zapojit do tejto eurdpskej stitaze.

Ing. Andrej Soltés
Sekretariat Asociacie priemyselnej ekoldgie na Sloven-
sku - ASPEK

Novy internetovy
monitorovaci systém
znecistenia ovzdusSia

Uzivatelia moZu sledovat hladinu 0zénu
v celej Europe

0zone Web, novy internetovy nastroj, ktory v Kodani
13. jula predstavila Eurépska environmentalna agentdra
(EEA), pontika uzivatelom po prvykrat moznost monitoro-
vat a sledovat vyskyt prizemného ozénu v celej Eurépe.

Prizemny 0z0n je jednym z najzavaznejSich problémov
znecistenia ovzdusia v Eurdpe. Kazdl hodinu sa posie-
laju Gdaje z viac ako 500 monitorovacich stanic kvali-
ty ovzduSia do EEA v Kodani a zobrazujd sa (takmer)
v redlnom ¢ase na novej internetovej stranke. UZivatelia
mozu bud’ vloZzenim nazvu miesta, alebo kliknutim na
mapu Eurdpy sledovat miestnu kvalitu ovzdusia a kvalitu
ovzdusia v Eurdpe. Internetova stranka bude obsahovat
aj informéacie o vplyve koncentracii 0zénu na zdravie,
ktorym Gelia uzivatelia.

,0zone Web ako spolocny eurépsky projekt vyjadruje
medzinarodny charakter znecistenia ovzdusia. Zostavuje
sa na jednom mieste, ale moze mat vplyv aj na iné miesto
vzdialené mnoho stoviek kilometrov. Internetova stranka
je jedineénym prikladom toho, ako EU dokéaze vytvaraf
partnerské vztahy s ¢lenskymi krajinami, aby slizila
a pomahala svojim obéanom,“ povedala vykonna riadi-
tel'ka agentury profesorka Jacqueline McGlade.

0z6n pri vysokych koncentraciach ohrozuje zdravie.
Mdze vyvolat podrazdenie dychacich ciest, sposobit
tazkosti s dychanim a poskodit pltica uz pri niekol’koho-
dinovej expozicii. Az 30 % obyvatelov miest v Eurdpe je
vystavenych koncentraciam ozénu nad prahové hodnoty
stanovené EU. Znegistenie 0zénom zodpoveda kazdoro¢-
ne az za 20 000 dmrti.

V stratosfére - 10 az 50 km nad zemskym povrchom
- 0z6n chrani Zivot na Zemi pred ultrafialovymi laémi zo
sinka. V blizkosti zemského povrchu sl koncentracie
0zonu v dosledku €innosti ¢loveka niekol'konasobne
vysSie ako v prirode. Ak s hladiny 0zénu a inych latok
znecistujacich ovzdusie, ako napriklad drovne oxidov
dusika (NOx) a tuhych znecistujucich latok vysoké, mozu
sa navzajom kombinovat a vytvarat $kodlivy smog. Nie
vzdy sa najvysSie koncentracie 0zonu namerajli v cen-
trach miest, kde st obvykle emitované znedistujice
latky, ktoré spdsobuijd vznik 0zénu. Je to kvoli tomu, Ze
nadbytok oxidu dusnatého z dopravy ¢asto potlaca vznik
o0zonu. Ked'ze sa 0zn mdze prenasat vetrom do vzdiale-
nosti 400 - 500 km za defi, niekedy sa moZe objavit i v
primestskych a vidieckych oblastiach daleko od zdroja
znegistujlicich latok.

,Pravne predpisy EU ukladaji §tatom povinnost
varovat obc¢anov na narodnej trovni, ak hladiny 0zénu
dosiahnu stanovené medzné koncentracie. Ozone Web

vSak ponidka podstatne viac, pretoZze vam umoziiuje
monitorovat 0zdn kedykolvek a odkialkolvek. Mozete
sledovat hladiny 0zénu v susednej krajine alebo v cielovej
destinacii vasej dovolenky, skontrolovat najnovsi vyvoj
a sledovat Sirenie ozonu vetrom po celej Eurdpe,“ pove-
dala profesorka McGladeova.

0Ozoénové epizédy v roku 2005

V lete 2005 sa najzavazinejSie 0z6nové epizddy
v Eurdpe vyskytli medzi 21. - 24. jinom a 14. - 17. jilom.
Pocas tohto obdobia bolo hlasenych mnozstvo prekro-
¢eni prahovych koncentracii pre varovanie obyvatelstva
v Eurépe. 0zénova epizdda pokryvala velkd éast Eurd-
py, vratane Rakuska, Belgicka, Franclizska, Nemecka,
Grécka, Talianska, Holandska, Portugalska, Rumunska,
Slovinska a Svaj¢iarska.

Narast produkcie .
sklenikovych plynov v EU
druhy rok po sebe

Eurépsky priemysel a doprava maju naras-
tajucu tendenciu

Emisie sklenikovych plynov pochadzajiice z EU-25
vzrastli od roku 2003 do 2004 o 18 miliénov ton (0,4%)
a emisie z EU-15 0 11,5 miliéna ton.

,Hoci sa narast 0 0,4 % zda byt maly, pri stcas-
nom rozsahu emisii sklenikovych plynov je vyznamny.
V roku 2004 bolo v EU-25 vypustenych priblizne 11 ton
sklenikovych plynov na obyvatela. 0,4%-ny narast sa
da porovnat s mnozstvom emisii, ktoré by sa vypustili,
ak by 3 miliény ludi obisli autom okolo Zeme,“ hovori
Prof. Jacqueline McGlade, vykonna riaditel'ka Eurdpskej
environmentalnej agentury.

Spanielsko a Taliansko zaznamenalo najmarkantnejsi
narast 0 19,7 (4,8 %) a 5,1 (0,9 %) miliéna ton. Pozitivna

kovy rok, s ktorym su porovnavané mnozstva vacsiny
sklenikovych plynov na zaklade Kjétskeho protokolu,
EU-15 zniZila svoje emisie len o 38 miliéna ton (0,9 %)
v porovnani s rokom 1990.

Emisie CO, z dopravy v EU -15 vzrastli

Emisie CO, sa najproblematickejsim sklenikovym
plynom, pre EU-15 dosiahli hodnotu 4,4 % nad drov-
fiou roku 1990. V porovnani s rokom 2003 vzrastli
CO, emisie 0 0,6 %. Cestna doprava bola najvacsim
prispievatelom k zvySujicemu sa trendu s narastom
0 12 milignov ton GO,

V Spanielsku v roku 2004 dramaticky stdpla produk-
cia CO, pri naraste vyroby energie spalovanim fosilnych
paliv, ked’Ze nastal deficit hydroelektrarni, o bolo spéso-
bené suchom.

»Napriek roznym politickym iniciativam, tato sprava
ukazuje, Ze vyvojovy trend sa stale ubera zlym smerom.
Eurdpa musi zaviest vSetky planované stratégie a opa-
trenia tykajlice sa znizenia emisii sklenikovych plynov.
Pripravované Narodné alokacéné plany pre roky 2008 -
2012 vytvorené na zaklade eurdpskeho systému obcho-
dovania s emisiami musia prejavit snahu v stvislosti so
spinenim narodnych povinnosti tykajdcich sa redukcie
emisii,” hovori Prof. McGlade.

Zmeny v emisiach sklen[kovych plynov
v jednotlivych sektoroch EU -15

Celkovo narast 11,5 miliéna ton emisii v krajinach EU-
15 v priebehu rokov 2003 az 2004 bol odrazom zvySenia
podielu sklenikovych plynov pochadzajticich z priemyslu
(+16 miliénov ton, +1,8 %), kde najviditel'nejSie vzrastli
emisie z produkcie Zeleza a ocele a taktieZ z chladiacich
a klimatickych zariadeni.

Emisie z dopravy zaznamenali narast o 14 miliénov
ton (1,7 %) a to hlavne emisie CO, zo spalovania nafty

Tabul'ka 1: Trendy emisii sklenikovjch plynov a emisné stropy pre roky 2008 - 2012
Targets 2008-12
under Kyoto
Change Change Change base  Protocol and "EU
Base year’ 2004 2003-2004 2003-2004 year—2004 burden sharing”
MEMBER STATE (million tonnes)  (million tonnes)  (million tonnes) (%) (%) (%)
|Austria 789 91.3 4.2 1.3% 15.7% -13.0%
|Belgium 146.9 147.9 03 02% 0.7% -7.5%
Cyprus™ 6.0 8.9 0.3 3.0% 48.2% .
Czech Republic 196.3 1471 0.5 0.3% -251% -8.0%
|Denmark 69.3 68.1 6.0 81% 1.8% 21.0%
|Estonia 426 213 0.1 0.7% -50.0% -8.0%
Finland 71.1 814 -4.2 -4.9% 14.5% 0.0%
|France 567.1 562.6 15 0.3% 0.8% 0.0%
|Germany 1230.0 1015.3 9.1 09% 175% -21.0%
|Greece 1111 1376 03 03% 23.9% 25.0%
Hungary 122.2 83.1 -0.2 0.2% -32.0% -6.0%
Ireland 55.8 68.5 0.1 0.1% 22.7% 13.0%
Italy 518.9 582.5 5.1 08% 12.3% 6.5%
Latvia 259 107 0.0 0.4% -58.5% -8.0%
Lithuania 50.9 20.3 31 17.9% 60.1% -8.0%
Luxembourg 127 127 13 11.3% 0.3% -28.0%
Malta™ 22 32 0.1 42% 459% .
|Netheriands 2143 217.8 25 1.1% 1.6% -6.0%
Poland 565.3 386.4 a7 1.0% 316% 6.0%
60.0 845 09 1.0% 41.0% 27.0%
73.2 51.0 -0.1 0.1% -303% -8.0%
20.2 20.1 0.4 20% -0.8% -8.0%
2804 4279 197 48% 47.9% 15.0%
725 §9.9 1.1 1.5% 36% 4.0%
767.9 659.3 13 02% 141% -12.5%
4265.7 4227.4 11.5 0.3 % -0.9 % -8.0%
(zdroj: European Environment Agency, 2006)

stranka je, Ze v roku 2004 Nemecko zaznamenalo reduk-
ciu emisii 0 9,1 miliéna ton (-0,9 %), Dansko o 6 miliénov
ton (8,1 %) a Finsko 0 4,2 miliéna ton (-4,9 %).

Zatial €o celkové emisie sklenikovych plynov v EU-25
boli 4,8 % pod hodnotou z roku 1990 - ¢o je vychodis-

v dieslovych motoroch (+ 23 miliénov ton, +5 %), ¢o
sa len sCasti vyrovnalo s poklesom CO, pochadzajicim
z benzinovych motorov (-10 miliénov ton, -3 %).
Energeticky priemysel ma pomerne stabilnd produk-
ciu sklenikovych plynov, bol zaznamenany len nepatrny
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Graf 1: Celkové emisie sklenikovych plynov EU -15 vo vztahu ku Kjotskym cielom
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Graf 2: Absolitne zmeny v emisiach sklenikovych plynov v rokoch 2002 - 2004 v rozdeleni

na sektory v EU -15
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Graf 3: Absolitne zmeny v emisidch sklenikovych plynov v rokoch 2002 - 2004 v §tatoch EU -15
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narast 0 0,1 %, ¢o je pravdepodobne nasledok tychto
protichodnych trendov:
* G0,z vyroby tepla a elektriny pokleslo o 3,2 milionov
ton (-0,3 %)
* (0, z ropnych rafinérii stiplo o 3,9 miliénov ton
(+3,3 %)

Eurépske domacnosti vyprodukovali o 9 miliénov
ton sklenikovych plynov menej, ¢o predstavuje Ubytok
1,4 %.

Aj v pol'nohospodarstve nastal pokles emisii a to hlav-
ne z dévodu zniZujdceho sa poctu kusov dobytka.

Dalsie redukcie boli dosiahnuté pri fugitivnych emisi-
ach z tazby uhlia a zemného plynu. Emisie pochadzajlice
z odpadov poklesli hlavne v dosledku pribldania meta-
novych nahrad a mensieho mnozstva odpadov umiest-
nenych v krajine.

EU straca kredibilitu
v plneni zavazkov z Kjéota

Uz druhy rok v rade emisie sklenikovych plynov v EU
narastajl, &o podkopéva poziciu EU ako svetového lidra
v boji proti globalnemu oteplovaniu.

Nova vyro€nd sprava o emisiach sklenikovych plynov
EU, zverejnena 22. jiina Eurdpskou environmentalnou
agenttrou (EEA), ukazuje narast 0 0,4 %, ¢o nasleduje
po naraste 0 1,5 % v minulom roku.

Najvacsi narast bol zaznamenany v épanielsku aTa-
liansku. Dansko, Finsko a Nemecko naopak svoje emisie
znizili. V porovnani s rokom 1990, ktory je brany ako
zéklad pre ciele Kjotskeho protokolu, EU znizila svoje emi-
sie sklenikovych plynov len 0 0,9 %. Zaviazala sa vsak
k znizeniu 0 8 % v porovnani s rokom 1990.

Cestna doprava je hlavnym vinnikom zvySenych emi-
sii, ale vyroba Zeleza a ocele sa tieZ vyznamne podielala
na naraste.

Eurépa musi implementovat vSetky planované politiky
a opatrenia, vztahujlce sa na znizenie emisii sklenikovych
plynov. Nadchadzajiice narodné alokacné plany na roky
2008 - 2012 v ramci schémy EU na obchodovanie s emi-
siami musia byt tieZ ambiciéznymi v kontexte narodnych
zévézkov na znizenie emisii.

Priatelia Zeme tvrdia, 7e EU je ,zahanbujico mimo
kurzu spinenia medzinarodnych zavazkov Kjétskeho pro-
tokolu*. Jan Kowalzig, ¢len kampane za ochranu podnebia
v tejto organizécii, povedal: ,Ako tieto nové €isla zahan-
bujaco ukazuja, nasi eurdpski lidri sa stéle nezobudili na
klimaticka krizu. VIady Eurépy robia velké vyhlasenia
0 svojich zavazkoch znizovania znecistenia sklenikovy-
mi plynmi, aviak ministri pre hospodarstvo a priemysel
nadalej blokuju alebo oslabuji politické opatrenia, ktoré
sa usiluji o prechod k obnovitelnym zdrojom energie,
znizenie odpadu alebo zavedenie Standardov palivovej
spotreby v automobiloch.”

Poslanci EP za cistejsie
ovzdusie

Navrh na revidovanie smernice o kvalite okolitého
ovzdusia je sucastou SirSieho programu na aktualizaciu
legislativy EU, upravujlicej kvalitu ovzdusia s nazvom
Tematicka stratégia proti znecistovaniu ovzdusia, ktord
bola zverejnena v septembri 2005. NajvynimocnejSou
¢asfou tejto stratégie je boj proti znedisteniu, spdsobe-
nému dopravou, pol'nohospodarstvom a malymi prie-
myselnymi tovarfiami, ktoré v sic¢asnosti nie sii pokryté
existujticou legislativou EU.

Environmentalny vybor Eurépskeho parlamentu (EP)
hlasoval v stredu 21. jana va¢sinovo v prospech sprisnenia
hraniénych hodnét tykajlicich sa znegistovania ovzdusia.
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Poslanci EP podporili 39 hlasmi proti 11 spravu Hol-
gera Krahmera (ALDE/Nemecko) o navrhovanej revizii
smernice o kvalite okolitého ovzduSia. Vyzyvaju na
ambicioznejSie ciele, pokial ide o znizenie koncentracie
ultrajemnych pevnych Gastic, ktoré mdzu mat priemer
2,5 mikrometra a ktoré s zname ako PM2,5.

Pokial' ide o vacsie ¢astice - PM10 - environmental-
ny vybor hlasoval za zniZenie koncentracie tychto ¢astic
na maximalne 30 miliéntin gramu na meter kubicky do
roku 2010. To je prisnejSie, nez 40 mikrogramov na meter
kubicky, €o je hodnota pdvodne navrhnuta Komisiou.

Konecné schvalenie v EP je naplanované na septem-
ber 2006, ale environmentalisti prichadzajd s kritikou uz
teraz. Zeleni nazvali sprisnené Standardy ,kamuflazou“
a tvrdia, Ze navrhované nové pravidla v skutoCnosti exis-
tujlicu legislativu oslabujd.

Janové hlasovanie by takmer zdvojnasobilo pocet dni
do roka, pocas ktorych modze byt prekroceny limit na
hraniéné hodnoty PM10 a navySe umoziuje ¢lenskym
Statom odlozZit splnenie noriem, tykajlcich sa kvality
ovzdusia, o viac nez 10 rokov. To je tder do tvare odpo-
ri¢aniam eurépskych zdravotnych vedcov a je daleko
za Standardmi kvality ovzduSia v USA, zddraznila finska
poslankyna Satu Hassiova.

Dobré zivotné podmienky
zvierat - zaujem rastie

Problematike zivotnych podmienok hospodarskych
zvierat sa v EU venuje dostatoéna pozornost. Su ale
eurdpski spotrebitelia ochotni platit za ,,produkty Setrné
ku zvieratam“? Aj to bola téma, o ktorej sa diskutovalo na
VypoCuti organizovanom pol'nohospodarskym vyborom
EP k AkEnému planu EU na zaistenie dobrych zZivotnych
podmienok zvierat na obdobie rokov 2006 - 2010.

Cielom akéného planu je zabezpecif, aby sa dobré
zivotné podmienky zvierat dosiahli najefektivnejSim
moznym spdsobom. A to vo véetkych sektoroch EU, pro-
strednictvom vztahov EU s tretimi krajinami a v stilade s
Protokolom o ochrane a dobrych Zivotnych podmienkach
zvierat, ktory je stcastou Amsterdamskej zmluvy, v ktorej
je zakotvené, ze zvierata su citiace bytosti.

Dobré Zivotné podmienky zvierat patria medzi eurép-
ske hodnoty a su tizko spété s ostatnymi oblastami poli-
tiky. EU uz v stiéasnosti vykazuje vysoky Standard v tejto
oblasti, ale ,,d4 sa urobit ovela viac,“ podotkla nemecka
krestanska demokratka Elisabeth Jeggle, ktora pripravuje
spravu o akénom plane.

Vlanajsi prieskum Eurobarometra medzi 24 708
Eurdpanmi poukazal na fakt, ze v 15 z 25 €lenskych
statov EU si vagsina respondentov mysli, ze v polnohos-
podarskej politike ich vlastnej krajiny sa otazke dobrych
zivotnych podmienok zvierat nevenuje dostato¢na pozor-
nost. Prieskum poukazuje na rozdielne vnimanie dobrych
zivotnych podmienok a ochrany jednotlivych druhov cho-
vanych zvierat. Podmienky nosnic sa totiz povazuju za
horSie ako podmienky prasiat a krav.

Napriek vysokej informovanosti o problematike dob-
rych Zivotnych podmienok zvierat sa zda, ze vacSina
obcanov to pri nakupe potravin neberie do avahy, a fudia
ako keby boli ochotni akceptovat len obmedzené zvyse-
nie ceny. Podla Spanielskeho akademika Luis Gosalves
Laru je len 11 % ludi ochotnych akceptovat viac ako 25
%-ny narast cien masa.

Dopyt po produktoch, ktoré reSpektuji dobré Zivot-
né podmienky zvierat, je znaCny a stale rastie, uviedol
Dil Peeling z Eurépskej skupiny pre dobré Zivotné pod-
mienky zvierat. Poukdzal pritom na Stadiu Nérodného
centra pre potraviny z roku 2000, podla ktorej tretina
populacie irska, Vel'kej Britanie, Franctzska, Talianska

a Nemecka znizila spotrebu mésa z dovodu zaujmu
o0 dobré Zivotné podmienky zvierat. Spotreba vajec vypro-
dukovanych v hospodarsky Setrnych chovoch je priblizne
dvaapolkrat vy$Sia nez tomu bolo pred desiatimi rokmi,
a nadalej rastie.

Nedostatok vnimavosti moze sposobovat problémy pri
zistovani povodu, takze dolezity krok by mohlo predsta-
vovat jasnejsie oznacovanie. Priblizne 51 % ob&anov EU
uvadza, Ze z etikety na vajciach, mlieku a mase dokazu
zistit, ¢i ide o chov ohladuplny k Zivotnym podmienkam
zvierat, len zriedka alebo vobec nikdy.

Francuzsky europoslanec za Eurépsku ludovi stra-
nu krestanskych demokratov a Eurdpskych demokratov
a zaroven predseda vyboru pre polnohospodarstvo Jose-
ph Daul zdéraznil, Ze dobré Zivotné podmienky sa dotyka-
ja aj domacich zvierat. Vyzval, aby sa uskutocnili Sttdie
so socialno-ekonomickym dopadom novych pravidiel
a aby sa reSpektovali geografické odliSnosti pri zavadzani
noriem. LepSie Zivotné podmienky pre zvierata by nemali
znamenat vysSie naklady a byrokraciu.

SUTAZE
Zeleny dom a Zelené mesto

Obcianske zdruzenie TATRY vyhlasuje
sutaze pre kolektivy zo zakladnych a stred-
nych §kol

NaSe mesta a dediny ¢asto charakterizuje vyskyt foto-
chemického smogu, nevhodné mikroklimatické podmien-
ky a v neposlednom rade aj nizka estetika prostredia, kto-
réa je vysledkom prehlbujiceho sa odprirodriovania ludi.
V kazdom meste pritom néjdete tisice metrov Stvorco-
vych ploch vhodnych na zazeleriovanie, napr. popinavymi
rastlinami. Vyhodou vertikalnej zelene méZe byt to, Ze
nemusi byt v konflikte s plénovanou alebo existujicou
zastavbou a pre svoj plosny rast vyZaduje v porovnani
S0 stromami minimum priestoru.
Zeleny dom

« Ulohou 8kolskych skupin je vo svojom okoli vyhla-
davat objekty (budovy, zakutia...), v ktorych je ukaz-
kovym spdsobom vyuZité vertikalne zazelefovanie,
a tieto objekty zdokumentovat.

* Do 28. februara 2007 je potrebné na adresu 0Z
TATRY zaslat kvalitné fotografie zdokumentovanych
objektov napalené na CD s popisom (mesto, ulica,
kde sa objekt nachadza, druh vyuZzitej vertikalnej
zelene, datum zhotovenia fotografie).

 Tri skupiny, ktoré najdu najkrajSie a najzaujimavej-
Sie objekty s vertikalnou zeleiou, ziskaji pre Skolu
knizny dar v hodnote 1 000 SKK.

Zelené mesto

« Ulohou kolskych skupin je vypracovat projekt na ver-
tikalne zazelenovanie Skolského arealu, budovy Skoly,
pripadne iného objektu v mieste pdsobenia skupiny.

¢ Uzavierka prijimania projektov: 28. 2. 2007

* Obéianske zdruZenie TATRY podpori realizaciu dvoch
najlepSie vypracovanych a zmyslupinych projektov
finanénou dotaciou, kazdy vo vySke 3 000 Sk.

* (Z TATRY zaSle na poZiadanie, elektronickou postou,
informacny text o zakladnej metodike vertikalneho
zazelefovania.

Kontakt: 0Z Tatry, KEMI 627/5, 031 04 Liptovsky
Mikulas
tel./fax: 044/553 10 27, e-mail: wolf@mail.viapvt.sk

Kto vyhral Rastlinu?

V minulom ¢isle Enviromagazinu sme priniesli sttaz
0 unikatnu publikaciu Rastlina, ktora prezentuje nielen

bohatstvo a rozmanitost druhov rastlin, ale si¢asne
upozoriiuje aj na nutnost ich ochrany. Do Zrebovania
0 tdto, viac ako 512 stranovd knihu s dvomi tisickami
nadhernych ilustracii rastlin, sme zaradili vSetkych, ktori
na otazku ako sa vola vzacny stroméek, ktorého objav v
roku 1994 bol oslavovany ako nalez storocia odpovedali,
ze Wollemi Pine. Wyhercom je Michal Kalamenovi¢, Rybky.
Srdeéne blahozelame, knihu posielame postou.

Sutaz o obrazovu
publikaciu Tatry

V ¢asoch pred
dvesto milionmi
rokov, ked" bol svet
najblizSie neskor-
§im predstavam
starych civilizacii,
lezal jediny pra-
kontinent Pangea uprostred praoceanu Panthalas-
sa. Kdesi v hlbindch planéty vSak mohutneli sily
k procesu, ktorému vdacime za moznost priviest na svet
tato knihu...

Takto sa Citatelovi hned" v Gvode prihovarajd autori
reprezentaCnej obrazovej publikacie Tatry. A text pokra-
¢uje dalej: O tridsatpat milionov rokov neskor sa Pangea
rozpadla a medzi Laurdziu na severe a Gondwanu na juhu
vnikol teply ocean s menom matky vSetkych riek, bohyne
Tethys. V prirodzenom slede vyvoja planéty bolo rozpinanie
oceanskeho dna napokon vystriedané jeho pohlcovanim.
Rozlamané Casti zemskej kory sa zacali priblizovat a na
konci druhohdr kryha, ktorti dnes nazyvame Afrikou, narazi-
la na Eurépu. Usadeniny zanikajiceho oceanu boli stlacené
a nasunuté v mohutnych prikrovoch na klesajticu zemsku
koéru. Tlak hrnul pred sebou koberec vras, rozruSovany
zvetravanim a niekol'kokrat znovu zaliaty morom. Napokon
panvy pod vlastnou vahou Klesli v protismere vyrastli jad-
rové pohoria Zapadnych Karpat. Zrodili sa Tatry.

Z odstupu ma ¢as iny rozmer. Po dinosauroch zostala
len stopa v Tichej doline a cicavce mali dost ¢asu dospiet
vyvojom az k nam. Sme stcastou histérie a fotografi
ukladajti pre radost a pre budticnost svetlo kazdej chvi-
le. Naslapujeme opatrne po chodnikoch Tatier a v noci
naClivame, ako eSte stale pod nami rastie zem...

Strnast fotografov na viac ako 300 fotografiach predsta-
vuje naSe Tatry tak, ako ich pozndte, ale aj nepoznate. Tatry
Zéapadné, Vysoké, Belianske aj Nizke. Citlivé oko fotografa
dokdze zachytit prirodu v okamihoch a situdciach, aké sa
pohladu bezného Cloveka asto nenaskytnul. Publikacia Tatry
pontika pohlad na naSe hory vo v3etkych rocnych obdobiach,
vo vSetkych farbach a podobach. Aj v tej podobe, ktora ich
zmenila na nepoznanie - po vichrici v novembri 2004.

Publikacia Tatry vySla vlani v edicii Zahrada snov
(Spektrum Grafik), autormi fotografii si Maro§ Dedko,
Karol Demuth, Dionyz Dugas, Miroslav Elias, Alexander
Jirousek, Wieslaw Kaluszka, Jozef KoCajda, Jan Kroslak,
Jozef Lomnicky, Brafio Molnar, Jaroslav Prochadzka,
DuSan Slivka, Ladislav Struhar, Jana Vasiliakova. Text
Stano Bellan, dizajn Vladimir Yurkovic.

V spolupraci s vydavatelstvom Spektrum Grafik vam
pontikame $ancu tito pritazlivii publikdciu vyhrat. Vyher-
cu vyzrebujeme spomedzi tych Citatelov, ktori najneskor
do 20. augusta 2006 na adresu naSej redakcie: Enviro-
magazin, Tajovského 28, P. 0. B. 252, 975 90 Banska
Bystrica, posl listky s kupdnom stifaze.
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PRILOHA

Leharo
Edita Sipeky

Nazov najnovsej
knihy Edity Sipeky
nesporne evokuje
prave aktualne chvi-
le oddychu, prazdnin,
dovoleniek. Leharo...
Sladké ni¢nerobenie.
S touto knihou vak
aZ tak celkom lefo-
Sif nebudete, bude-
te s fou v pohode
a bez namahy chud-
nat. Lebo aj tak sa
to da. Autorka zrozu-
mitelnym spdsobom vysvetluje, preco a ako priberame,
ale predovsetkym radi, €o s neprijemnymi kilogramami.
S humorom upozorfiuje na vlastné pochybenia pri chud-
nuti a prezradza, preco ju aj po rokoch praca s baculkami
bavi. V knihe si precitate, aj to, ¢o Zeny nechcl pocut,
dozviete sa nieco o vplyve Mesiaca, najdete v nej rady
z Editinho seminara, cviky pre zdravie a krasu, ale aj
odpoved’ na otazku: Som v krize, ¢o s fiou?
(Ikar 2006)

KRIZOVKA

EDITA SIPEKY

Milujem to, ¢o je
Byron Katie a Stephen Mitchell
” Autorka Byron Katie
je samouk. Z dlhotrva-
jucich stavov zdrivosti,
| paranoje a zlfalstva
| na$la sama cestu spat
.| do kvalitného normalne-
ho Zivota. ZaZila velkd
bolest a vie, ¢o je utr-
penie. Uprostred Uspes-
ného Zivota vstdpila na
desat rokov trvajacu
Spiralu smerujlcu nadol
do zlrivosti, parano-
je a zufalstva... Katie
rozprava, ako sa v nej prebudila sloboda a ako si
pomocou vnatorného sebaspytovania uvedomila, ze
vSetky jej staré myslienky boli nepravdivé. V knihe
st odpovede na Styri jednoduché otazky, ktoré mozu
zmenit Zivot. Je uréena vSetkym ludom bez rozdielu
veku, pohlavia, vzdelania, ¢i inych atribdtov. Jedi-
nou podmienkou je ochota pracovat na sebe a tlizba
poznatf pravdu.
(Ikar 2006)

Byron Katie
a Stephen Mitchell

o

Feng Suej
Dom a zahrada

Feng Suej je
g starodavne €in-
ske umenie Zzit
v harménii s pro-
stredim. Ui nas
rozpoznat pozi-
tivne a negativ-
ne energie, aj to,
ako ich mozeme
B posilnit, pripadne
odvratit. Kniha
vysvetluje zakla-
- dy feng Suej
a predstavuje jeho nastroje. Citatel v nej néjde véetko,
¢o treba vediet o povode tohto staroddvneho ¢inskeho
umenia, vela praktickych navodov, ako dosiahnut har-
moniu vo svojom okoli, citit sa dobre a ziskat spech,
ako aj lahko pochopitelné vysvetlenia prirodnych sil
a ich vplyvov. V popredi knihy je takzvana metéda
kompasu orientovana na osem smerov. Samozrejme,
nechybaju ani navrhy na vytvorenie obydlia a zahrady
podla feng Suej.

(Ikar 2006)

7

Pomaocky:
Alibas,
EAN, rent,
smrz, toko

liek na
modriny a
opuchliny

druh lyziar-
skeho
vosku

pocitadlo
(v ruskom
prostredi)

vyska

uskutoéni§
nie¢o
slubené

tovarovy
Ciarovy kod
(skr.)

nanofarad
(zn.)

stav bez
vojen

emisia

radiolo-
kator

osobné
zameno

pracovnik
v $kole

prazdnota

nasavat
(expr.)

zostanem
stat
(pren.)

obrabaci
stroj
trham
(bas.)

ZACIATOK
TAJINICKY

poumyvaj

nevbehni
(expr.)

vo vani

anglické
muz. meno

549 rim.
Cislami
urobim
tesnenie

vinohrad-
nicka obec
v Madarsku

najomné,
po anglicky
molybdén
(zn.)

priradova-
cia spojka

existovalo

aromaticky
(skr.)

sidlo v
Turecku

meno
Serafiny

pismeno
gréckej

typ Ciarky

abecedy
filtre

EC aut okr.
Rim. Sobota

) skrivil
zvratné

zameno

urob buchot
nohami

staré
Zelezo
veziem,
po Eesky

ajhla
nedospely
Elovek asi
do15r.

patriaci
Elze

suvislé
poradie
meno
Ludovita

abvolt
(zn.)
smrcok,
po cesky

muzské
meno

Stale,
kopanice

suprava

smeroval

(kniz.) pody

dal zrno do

nadob

zvué, jasne pohyb

znej

vzduchom

zotrel
letecké
opravovne
(skr.)

sluha bozi
(vislam-
skom
prostredi)

meno
Kornélie
predlozka
s0 6. padom

KONIEC
TAJINICKY

Castica
vyjadrujica
isté hodno-
tenie

pohovky

Ni¢ sa nedava tak Stedro ako rady. Taka je tajnicka krizovky druhého ¢isla Enviromagazinu 2006. Spomedzi spravnych rieSitelov sme vyZrebovali tychto troch vyhercov:
Ing. Lubomira Sarnu z Lubice, Dusana Gregu$a z RuZomberku a Ing. Stefana Palatku z Levic. Vyhercom srdeCne blahoZelame. Dalsie zaujimavé publikacie ¢akaji na troch

spravnych lustitelov tejto krizovky. Vase odpovede &aka
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me v redakcii do 20. augusta 2006.



