Seminare

Akademicka obec, podnikatelia, priemysel
a statna sprava na jednu notu

Stretnutia ministra Zivotného prostredia SR Laszléa Miklo-
sa so zéstupcami priemyslu a podnikatelskej stéry sa stali vz
tradiciou. Nebolo tomu inak ani v tomto roku. Defi ,D“ nastal
28. aprila 2005, kedy sa v priestoroch Statneho geologické-
ho dstavu Dionjza Stiira v Bratislave uZ po piatykrat stretlo
120 zastupcov ZdruZenia priemyselnjch zvdzov SR, podnika-
tel'skych zvdzov a zdruZeni, vysokych Skdl a rezortu Zivotné-
ho prostredia. Za predsednickym stolom bolo mozné vidiet
okrem hostitela - ministra Zivotného prostredia SR Laszlda
Miklésa, aj prezidenta ZdruZenia priemyselnych zvizov SR
Dr.h.c. Ing. Jozeta Uhrika, CSc., dalej rektora Technickej uni-
verzity v KoSiciach Dr. h.c. prof. Ing. Juraja Sinaia.

Podujatie pod nazvom Environmentalna politika
a rozvoj priemyslu v SR pripravilo Ministerstvo Zi-
votného prostredia SR v spolupraci so Zdruzenim
priemyselnych zvazov. Ciefom vSetkych doterajSich
stretnuti bolo prispiet k rieSeniu aktudlnych problé-
mov spojenych so zabezpeCovanim kontinuity ko-
munikacie medzi Statnou spravou starostlivosti
0 zivotné prostredie, priemyslom a akademickou
obcou Slovenskej republiky. V tejto suvislosti treba
konstatovat, Ze prvé Styri rocniky boli hodnotené
pozitivne. Organizatori podujatia zvolili v tomto roku
niekol'ko nosnych tém. V prvom rade odznela infor-
macia o rozhodujdcich problémoch environmentalnej
politiky SR, ktoré je potrebné riesit v rokoch 2005
a 2006, dalej stanovisko priemyselnej sféry
k problematike a realizécii environmentélnej politiky
v nadvaznosti na rozvoj priemyslu a socialnu politi-
ku SR.

Pri vybere témy vychadzali organizatori z faktu, ze
v ramci pristupového procesu prijala SR mnozstvo
pravnych predpisov a zakonov aj v oblasti Zivotného
prostredia a ¢as ukazal, Ze niektoré z nich je potreb-
né uz novelizovat. Najviac diskutovanymi témami
boli nastroje, ktoré mozu priniest zlepsenie fyzické-
ho stavu Zivotného prostredia, pravne a pravno-eko-
nomické nastroje, integrovand prevencia a kontrola
znedistovania, priemyselné havarie a odpady.

Hovorilo sa aj o realizacii Narodného alokacného
planu SR rozpise kvot CO, na roky 2005 - 2007
a 2008 - 2012. Na rokovaci stdl sa opatovne do-
stala uz niekolko rokov trvajica, bolava téma envi-
ronmentalnych zatazi. Istl nadej pre jej rieSenie pred-
stavuje navrh zékona o environmentalnych zataziach.
Zaiste k najaktualnejSim témam patrila informacia
o realizacii zakona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovane;j
prevencii a kontrole znegistovania zZivotného prostre-
dia.

V ramci semindra jednotlivé zdacastnené strany
prezentovali svoje nazory a stanoviska na rieSenie
predlozenych problémov a podelili sa aj so svojimi
praktickymi skiisenostami. VV zavere stretnutia Gcast-
nici prijali komuniké, v ktorom konstatovali, ze vza-
jomnou vymenou nazorov a postojov k jednotlivym
problematikam a diskusiou k nim doSlo k vyjasneniu
a zblizeniu nazorov a stanovisk na rieSenie prezen-
tovanych problémov. Zicastnené strany sa dohodli,
Ze vytvoria tri pracovné skupiny, ktoré budud otvore-
né aj dalSim odbornikom.

Prva z nich sa bude zaoberat rozpisom a realizaciou
Narodného alokacného planu SR, ktorej veducim za
MZP SR je Lubomir Ziak, riaditel odboru ochrany

4 ENVIROMAGAZIN  3/2005

. &

Uhrik)

ovzduSia a za priemysel Zoltan Demjan, vykonny
riaditel' Zvazu vyrobcov cementu a vapna. Veddcim
druhej pracovnej skupiny k environmentalnym zata-
7iam je za MZP SR Vlasta Janova zo sekcie geold-
gie a prirodnych zdrojov a za Zdruzenie priemysel-
nych zvdzov Jozef Mikulec, riaditel” Slovnaft - VU-
RUP, a. s. Na Cele tretej pracovnej skupiny k realizacii
zakona ¢. 245/2003 Z. z o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania zivotného prostredia je za
MZP SR Silvia Uligna z odboru posudzovania vply-
vov na zivotné prostredie a za priemysel Maria Buc-
kové, ISTROCHEM, a. s.

Na nasledujicich strankach ¢asopisu sa mézete
zoznamit s nazormi reprezentantov priemyselnej sfé-
ry (vratane dvodného slova). K danym problémom sa vo
svojom prihovore vyjadril minister Zivotného prostredia Laszlo
Miklds. Z jeho prihovoru uverejiiujeme podstatni ¢ast:

Uvodom mi dovolte pripomendt niekolko v§e-
obecnych principov, ktoré si vam sice zname, ale
aj napriek tomu si myslim, Ze treba zadat prave
nimi, pretoze ich povazujem za rozhodujice. Tym
najvSeobecnejsim principom nasej vzajomnej spolu-
prace je zvySovanie ekologického vedomia. Myslim
si, ze uz samotny fakt, Ze sa takto stretavame spo-
loéne uz niekol’ko rokov a Gi¢ast na tychto stretnu-
tiach je ¢im dalej tym vacSia, nielen poctom ale aj
kvalitou, je prejavom zvySovania ekologického ve-
domia zo strany vSetkych zlc¢astnenych v procese
ochrany zivotného prostredia. Aj napriek vasmu
i modjmu presvedceniu, Zze ekologické vedomie mame
uz na dostatocne vysokej urovni, by som predsa len
rad pripomenul niekol'ko zékladnych principov, z kto-
rych treba vychadzat pri tvorbe a aplikacii legislati-
vy a pri konkrétnych kazdodennych ¢innostiach: a
to predovSetkym fakt, Ze problémy Zivotného prostre-
dia nadalej existujd. Nezanikli a treba sa nimi zaobe-
rat. SkonStatovala to aj Komisia pre trvalo udrzatel-

Siretnutie ministra Zivotného prostredia s podnikatelmi v Castej - Papiernicke minuly rok (zlava Lészl6 Mikids, Jozef Lopatka a Jozef

ny rozvoj OSN, na svojom 13. zasadnuti v New Yor-
ku, v aprili t. r., ktorého som sa zacastnil. Jednodu-
cho, problémy Zivotného prostredia existuju a budd
existovat. S tymto sa musime vyrovnat. Rovnako aj
s tym, Ze ich spésobuji predovSetkym tie Cinnosti,
ktoré fyzickym sp6sobom zasahuji do Zivotného
prostredia, vychadzajice predovSetkym z vyrobnych
¢innosti, cestovného ruchu, dopravy... Tieto priCiny
nezaniknl ani v budtcnosti. Prave preto sme tu,
lebo chceme najst spdsob, ako vsetky tieto ekono-
mickeé i neekonomické aktivity zosuladit s ochranou
Zivotného prostredia. Musime si uvedomit, ze kazda
¢innost ma nejaky dopad na Zivotné prostredie. Ne-
gativne treba odstranit. A tu je kli¢ nasho spolo¢né-
ho zasadnutia: odstranenie nepriaznivych dopadov,
Ci uz vo forme znecistenia, starych ekologickych
zafazi alebo vo forme buducich ginnosti, u ktorych
predpokladame, Ze prinest takéto neprijemné do-
sledky, stoji vzdy peniaze. Stoji to energiu, ¢as, Usi-
lie a znovu opakujem - peniaze. My by sme mali
hovorit o tom, ¢o a ako robif, aby sme minuli ¢o
najmenej energie, Usilia, ¢asu a pefazi prave na
odstranenie nepriaznivych dopadov na Zivotné
prostredie. PredovSetkym treba urdit, kto ma nevy-
hnutna energiu, ¢as a peniaze vynaloZit.

Environmentalne néstroje

Ak budeme hovorit o jednotlivych dopadoch a o
jednotlivych moznostiach, ako uréit zodpovednost a
sposoby odstrafovania ekologickych problémov, tak
sme pocas poslednych 30 mozno 40 rokov dospeli
k uréitému vyvoju, ktory sa nakoniec sformuloval
do vSeobecne znameho pojmu - trvalo udrzatelny
rozvoj. Ako vieme, trvalo udrzatelny rozvoj ma tri
piliere - environmentalny, ekonomicky a socialny,
ktory viac-menej odpoveda aj na otazku, kto by mal
niest za jeho rozvoj zodpovednost. Z toho vychadza,
Ze vSetci. A posledné roky priniesli taky vyvoj, Ze sa
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tomuto konStatovaniu nebrani ani vyrobna sféra, ani
sféra sluzieb ¢i cestovného ruchu, ani ziadna ina.

To st hlavné postulaty, s ktorymi musime Zzit. A
vlastne kazdy ¢lovek s tym Zije, hoci, takpovediac, v
urcitej schizofrénii. PretoZe aj ja zijem s tymto prob-
Iémom inak ako minister Zivotného prostredia a inak
ako vlastnik nejakej liky alebo kiska lesa. A cel-
kom inak budem pristupovat k odpadovému hospo-
darstvu, ked” mam ako minister tvorit zakony a ked’
mam ako obcan platit za odvoz odpadu. VSetci dob-
re vieme, Ze tieto dve strany jednej mince v osobnom
Zivote ¢loveka sa len vel'mi tazko zluduja. Nepo-
chybne je to tak u kazdého, kto riadi nejaky priemy-
selny podnik alebo podnik sluzieb. Preto hlavnym
ciefom tohto stretnutia je dohodnut sa na nastro-
joch, ktoré mozu priniest zlepSenie fyzického stavu
zivotného prostredia.

Tieto nastroje mali v poslednom obdobi trojaky
charakter. Prvou skupinou st dobrovolné nastroje,
ktoré sa dostavaji v poslednom ¢ase do popredia a
verime, ze prave tieto nastroje budd vyznamnym
hnacim motorom, pretoZe ak sa budi rozvijat, tak to
bude mat ekonomicky, socialny a aj environmental-
ny vyznam. Druha skupina nastrojov je, povedal by
som, klasika. Su to prdvne nastroje, ktoré maju re-
strikény charakter, nie¢o zamedzujd. Dalou ich cha-
rakteristikou je prevencia. Kazdy reStrikcny environ-
mentalny pravny predpis ma aj charakter prevencie.
Tretou skupinou su prdvno-ekonomické nastroje,
ktoré maju charakter sankcii, poplatkov, a Specialnu
skupinu medzi environmentalno-ekonomickymi na-
strojmi tvoria fondy. Toto sd nastroje, s ktorymi sa
kazdodenne stretdvame. A mozno su to prave tie
témy, ktorymi by sme sa mali zaoberat podrobnej-
Sie.

Chcel by som spomendt eSte jeden okruh nastro-
jov. Ten sa zdoraziuje menej, a nevystihuji ho ani
ekonomické, pravne, ba dokonca ani dobrovolné na-
stroje. Su to tzv. horizontalne vztahy, okolo ktorych
sa uz aj na pode EU rozbehla tzv. horizontalna legis-
lativa. Ale ani ta eSte stale nevystihuje presne to, ¢o
by mala vystihovat. Uvediem priklad: hovorili sme o
tom, kto by mal byt zodpovedny za odstrafiovanie
nasledkov spdsobenych na Zivotnom prostredi a na
zdravi ludi. Skisme si polozit otazku: bude priemy-
sel znasat naklady na odstranenie problémov v zdra-
votnom stave obyvatelstva? Asi nie. Bude lesné
hospodarstvo znasat naklady na protipovodiovi
ochranu alebo odstranovanie nasledkov povodni,
pretoze odtok sposobuje povedzme kordziu? Asi nie.
Bude pol'nohospodarstvo znasat nasledky znediste-
nia podzemnych vod, ktoré su spbsobené pouziva-
nim polnohospodarskych hnojiv, chemikalii? Tiez nie.
A takto by sme mohli pokracovat dalej dokola a bolo
by to vel'mi neprijemne. Bude niest lesné hospodar-
stvo naklady na odstranenie nasledkov spdsobe-
nych na prirode? No, asi len vel'mi tazko. Nakoniec
prideme k zaveru, ze bi¢ plieska az na konci, ¢o
znamena, ze ochrana prirody ma niest naklady za
nasledky obmedzeni v lesnom hospodarstve, vo
vodnom hospodarstve a polnohospodarstve, preto-
Ze existujl tzv. kompenzacné mechanizmy, ktoré
ochrana prirody ma zakomponované dokonca za-
konnym spdsobom. Toto s tie horizontalne vztahy,
ktoré nemame dost dobre rozdelené a premyslené.
A ani nikde na svete zatial' to tak nie je. Myslim si
ale, Ze v kratkej buddcnosti k tomu dojde. Prvymi
naznakmi sa tzv. integrované néstroje alebo hori-
zontdlne legislativne ndstroje, ktoré velmi dobre

vSetci poznate. Ich charakteristikou je, Ze chcl ob-
siahnut vSetky vztahy: napriklad, posudzovanie vply-
vov na zivotné prostredie tzv. EIA alebo v sii¢asnos-
ti zavedené nové nastroje - integrovana prevencia a
kontrola znegistenia. V Eurdpe sa zavadza integro-
vany manaZment povod/ a dalSie integrované sna-
hy, ktoré ja osobne vitam, ale stéle neobsiahnu vSet-
ko to, o ¢om sme hovorili, a celkom iste nebudu
rieSit zodpovednost a uz vobec nie naklady za spo-
sobené Skody v tomto horizontalnom retazci. Témou
nasho stretnutia je vSak vztah priemyslu a Zivotné-
ho prostredia. Okruh prili§ Siroky na to, aby sa dal
zvladnut jednym seminarom. Ststredim sa preto na
témy, ktoré boli vopred vySpecifikované, a ide pre-
dovsetkym o legislativne nastroje a politiku Minis-
terstva zivotného prostredia SR v oblasti ovzduSia a
nakladania s odpadmi.

Ovzdusie

Najvacsi rozruch spdsobila nova schéma obcho-
dovania s emisiami v EU, ktor(i sme prevzali a imple-
mentovali do nasho pravneho systému. Jej konec-
nym vysledkom v si¢asnosti je stanovenie emis-
nych kvot, ktoré vyvolali rozruch a nevélu medzi
vami a tymi, ktori sa citia dotknuti. Myslim si, Ze to
bola normalna reakcia.

Niet pochyb o tom, Ze zvySené mnozstvo CO, v
ovzdu$i spdsobuje klimatické zmeny. Dnes o tom uz
nikto z vas a ani vedecky svet nepochybuje. Samo-
zrejme, jestvuju aj ucelové interpretacie, tvrdiace,
Ze to tak nie je. S tymi sa vSak nebudeme zaoberat.
Chcem len pripomentt, Ze cely proces nefunguje
systémom, Ze dnes vypustime CO, a zajtra sa zmeni
klima. Odmietam aj predstavy, ze povedzme, veter-
na smrst v Tatrach bola spdsobena predvéerajs$im
vypustanim CO,... Ale absolitne nepopieratelné je,
Ze frekvencia extrémnych klimatickych javov sa opa-
kuje, a Ze klima sa naozaj meni. Nikto nepochybuje o
tom, Ze klimatické zmeny spdsobuiji sklenikové ply-
ny, predovSetkym CO, a v men3ej miere tie ostatné.
Cize nemdze nikto pochybovat ani o tom, Ze mnoz-
stvo vypustaného CO, treba zniZit. Potial'to je vetko
v poriadku. Do tohto bodu doSiel svet v roku 1997,
ked sa ,vymyslel“ Kjotsky protokol. Ten navodil si-
tudciu, o ktorej som hovoril na zaciatku: uvedome-
nie si kto, o kolko a s akymi peniazmi a nakladmi

ma uréené emisie znizit. Nechcem ist do detailov,
ale zasada je, ze hlavnym zmyslom celého ,boomu*
okolo kvt je znizovanie CO, a nie jeho zvySovanie.
Nastastie, Ze takyto mechanizmus vznikol. Zial, pre
Zivotné prostredie je neStastim... Pre jednotlivé kon-
krétne Staty a pre jednotlivych producentov sa vSak,
predsa len nasli primerané mechanizmy, ako ¢o naj-
spravodlivejsie rozdelit zodpovednost za vyptstanie
CO0,. A ta sa rozdelila na cely svet, na Eurdpu, na
jednotlivé Staty. Nas tento proces zastihol v situacii,
ked" splnenie redukéného zavazku, vyplyvajliceho
z Kjotskeho protokolu, zniZit produkciu emisii oproti
roku 1990 o 8 percent, nam nerobil Ziaden problém.
A aj vieme, ako sa nam to podarilo splnit. Predo-
vSetkym tu vznikol novy, menej znecistujtici priemy-
sel a na druhej strane zanikli fabriky, ktoré CO, ne-
kontrolovane vypustali. Vysledok je taky, Ze my sme
stanoveny limit dokonca s rezervou splnili.

Potom prisla druha etapa: eurdpska schéma ob-
chodovania s emisiami, ktora takisto hovori
0 znizovani emisii. Velké a vyspelé krajiny ako Ne-
mecko, Anglicko, Franctizsko musia redlne znizovat
objem vypustaného CO,, dokonca Nemecko cca 0 20
percent. My sme vstupili do tejto schémy s istou
rezervou, a tak, prakticky, zatial' ani nemusime real-
ne znizovat objem vypdstaného CO,. A tato rezerva
sa potom nazvala odbornym vyrazom kvaty, ktoré
sme sa snaZili rozdelit na jednotlivé vyrobné podni-
ky, na jednotlivych producentov. V prvom kole sme
boli na ministerstve ,relativne benevolentni“ k tomu,
aku produkciu jednotlivé podniky nahlasovali a kol-
ko kvét budd potrebovat z hladiska budtceho vyvo-
ja. Prekontrolovali sa zasadné tdaje, ale pri niekol-
ko vye 100 subjektoch sme nemohli robit hibkovii
kontrolu, vojst do kaZdej fabriky a kontrolovat kaz-
dy zdroj, kazdy dnik.. Uspokojili sme sa
S poZiadavkami zo strany priemyselnych podnikov.
Takto ,vybaveni“ sme i$li do Bruselu. Samozrejme,
hlavnym zmyslom Eurépskej komisie a eurépskej
schémy obchodovania s emisiami je ich zniZovanie,
nie zvySavanie. A my sme predloZili predstavu, kto-
rd v podstate znamenala Ziadost o zvy$ovanie. Ta-
kisto aj iné ,nové“ §taty ziadali zvySovanie. Staty
ako Anglicko, Nemecko a Franclizsko, tie nie. Tym
Slo o to, aby nemuseli zniZovat aZ o tolko, ako im

Minister Laszlo Miklds na navsteve v regione Horna Nitra
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stanovili kvéty. A to je obrovsky rozdiel. ESte raz
opakujem. My sme ziadali o zvySenie kvot a oni
Ziadali, aby nemuseli znizovat a7z o tolko. A to je
vel'ky rozdiel. V koneénom désledku to dopadlo tak,
Ze miesto nami Ziadaného objemu zvySeného o cca
35 tisic ton, ho znizili na 30,5 tisic ton. A to je to, o
vyvolalo nevdlu v priemyselnej sfére, lebo sme mu-
seli toto znizenie pretransformovat na jednotlivé
subjekty. Jednym z hlavnych vystupov dneSného
stretnutia bude vytvorit spoloénd pracovni skupinu,
ktora urobi plan na roky 2008 - 2012.

Integrovana prevencia a kontrola znegistovania

Filozofiou tejto problematiky je nahradit analytic-
ké povolovacie procesy a hodnotenia jednym - kom-
plexnym. Znizilo by to administrativnu naro¢nost.
Ale len v tom pripade, keby sme odbdrali vSetky
analytické ¢innosti. A to sa neda zo dia na def. Ide
o to, aby sme dokazali posudit jednotlivych znecis-
tovatefov komplexne z hladiska ovzdusia, vod, od-
padov atd. Preto hovorime o integrovanom systé-
me, ktory treba obsiahnut pri hodnoteni vyrobne ale-
bo podniku ako celku. Uz doteraz sme vyvinuli maxi-
malne asilie, aby novy systém nespdsobil strnulost
priemyslu pri spoluprédci s ministerstvom Zivotného
prostredia, konkrétne so Slovenskou inSpekciou Zi-
votného prostredia. Analyza, tykajica sa vasich pri-
pomienok k dizke trvania takéhoto procesu, potvrdi-
la, Ze to na 90 percent zavisi od toho, ako jednotlivé
subjekty vyplnia prihlaSku. Ak je vyplnena spravne,
cely proces prebieha vel'mi operativne. V opaénom
pripade treba formular vratit, a to je zaciatok predI-
Zovania celého procesu. Preto sa dalSia pracovna
skupina bude zaoberat podrobne tym, ako odstranit
jestvujuce problémy, aby sa integrovana prevencia
a kontrola znecistovania (IPKZ) nestala v nasej spo-
lupraci kamernom drazu, ale aby sme spolocnymi
silami pomohli Zivotnému prostrediu.

Priemyselné havérie

Prijatim novych opatreni sme priemyslu prili§ vel-
ké problémy nespdsobili. NavySe, analyzy dokazuju,
ze ochrane Zivotného prostredia vel'mi pomohli.
V pripade priemyselnych havarii ide vlastne
o0 prevenciu, ktora si nevyzaduje prakticky Ziadnu
finanéna zataz, pritom v§ak ma vyznamny preven-
tivny charakter.

Odpady

V kontexte spoluprace s priemyslom a obyva-
telstvom patria odpady k problémovym témam. Fak-
tom je, Ze vSetko materialne, priamo alebo nepriamo
uzivané ¢lovekom, bude raz odpad. A tento fakt tre-
ba akceptovat a zaoberat sa nim. Treba povedat, Ze
nastdpeny trend v recyklacii odpadov vyrazne po-
mohol pri nakladani s nimi. Aj v tomto pripade je
k dispozicii analyza, ktora dokazuje vyrazné zvySe-
nie percenta recyklovanych materialov, odpadov
a ich materialneho zhodnotenia. Za posledné 3 - 4
roky sa situacia zlepSila, takpovediac, skokom. Ver-
me, Ze tento trend bude pokracovat. Prave recyklé-
cia je jednoznacnym vyjadrenim trvalo udrZatelné-
ho rozvoja a jeho pilierov, pretoze prinasa environ-
mentalny benefit. Recyklacény priemysel sa rozbe-
hol, o ma vplyv aj na socialnu sféru. V sic¢asnosti
sa u nas v tejto sfére odhaduje zamestnanost na
zhruba 1 500 [udi. Je to relativne sludna investicia,
ktord podnietili jednak zakonné predpisy, ale aj eko-
nomické nastroje, konkrétne Recyklacény fond.
V zasade mozZno povedat, Ze recyklacia je jednym
z hlavnych trendov, ktory ma jednoznacny prinos
pre vSetky strany.
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Staré environmentdlne zat'aze

Staré zataze su tvrdou realitou.
Na Slovensku je 30 000 starych
environmentalnych zéatazi, z ktorych
1 500 sa klasifikuji ako nebezpec-
né. Vacsinou ide o staré priemysel-
né prevadzky, kde doSlo k nekon-
trolovanému znecisteniu pody a
podzemnych vad. Dalej ide o sklad-
ky, haldy roznych druhov odpadu,
dokonca chemického. Si to aj zne-
Cistené plochy po agrochemickych
podnikoch. NajzndmejSie su plochy
po sovietskej armade, svojim roz-
sahom a v porovnani s inymi, vlast-
ne, zanedbatelné. To, €o je najpo-
GetnejSie a absoldtne nezname, to
su staré smetiska na konci takmer
kazdej dediny. Nikto nevie, ¢o tam
je. To sl ¢asované bomby, ktoré z
¢asu na ¢as aj ,vybuchuja“. Ako
napriklad medializovany pripad
v Bielovciach, kde ,vybuchla“ ag-
rochemicka skladka. Sirava je kon-
taminovana a ryby v nej chytené sa
nemozu konzumovat atd’ To st fak-
ty. Otazka znie: kto je zodpovedny,
kto by mal znasat naklady na ich
odstranenie? Povodca? $tét? Obec?
Obc¢an? Kto?

ESte vacSim problémom su sta-
ré environmentalne zataze, ktoré
stratili majitela. Problémové si
vSak aj tie, kde je pdvodca zna-
my a majitel tiez. Napriklad Chemko Strazske. Kaz-
dy vie, Ze znegistenie Siravy a jej privodného kana-
la spdsobilo Chemko Strazske. Ale kto je to Straz-
ske? Sucasny manazment i majitelia odmietaju brat
zodpovednost na seba, a tvrdia, Ze zodpovedni su
ich predchodcovia. A eSte vacsie problémy si tam,
kde nie je ziaden nastupca, kde uz nikoho niet, a
firma skrachovala. Zostala len skladka. Aké na-
stroje mdzeme v takomto pripade pouzit? Pretoze
faktom je, Ze existuju, faktom je, Ze znedistuju,
faktom je, ze ,vybuchuji“ a teraz ¢o s nimi? Preto
aj tému starych environmentalnych zatazi povazu-
jeme za jednu z vyznamnych tém pre pracu dalSej
odbornej pracovnej skupiny. Je délezité, aby sme
do toho iSli s vedomim fyzickej podstaty, nie
s vedomim administrativnych ¢i finanénych tazkosti
atd. Ono to, totiz, ma jednoznaény dopad aj na
podnikatelsku sféru, aj na ob¢anov, na ich zdravot-
ny stav, aj na prirodu. Ide tu o to, aby sme sa
k tomu seriézne a zodpovedne postavili. Priemy-
selné podniky dobre vedia, ze dobrovolné nastroje
ako ISO 14 000 a EMAS prinasaju Gzitok, teda aj
ekonomicky prinos. Takze v tomto duchu by sme
sa mali postavit aj k starym environmentalnym
zataziam, obzvlast k vzajomnej spolupréci v oblasti
legislativy.

Dobrovol'né nastroje

Okrem ISO noriem treba spomendt aj nase normy,
ktoré maji dobrovolny charakter, ale si stanovené
zékonom. Jedna norma hovori o environmentalne vhod-
nych vyrobkoch. Nasou snahou je, aby znacka EVV
znamenala vyhodu na trhu, aby bola lakadlom pre
kupujaceho, aby tento uprednostrioval pri kipe také
vyrobky, ktoré sd environmentélne vhodné, pred ostat-
nymi. Rozhodujici moment pre Zivotné prostredie je
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ten, Ci si obCan kupi alebo nekupi environmentalne
vhodny vyrobok. Urobme vSetko preto, aby si ho k-
pil. VSetko ostatné je menej dolezité.

Druhou normou su environmentalne manazérske
systémy, na ktoré mame zakon. Medzi ISO a medzi
EMAS je len maly rozdiel. Ani nie vo fyzicko-materi-
alnej podstate, ale v administrativnej. Treba urobit
vyhlasenie pre verejnost, Ze toto budem dodrziavat.
Ale je to zakonom postavena norma a vyzyvam vas
vSetkych, ktori ste drzitelmi ISO 14 000, aby sa
vase IS0 normy mohli premenit aj na normy EMAS.

Toto st hlavné témy, s ktorymi sa ministerstvo
Zivotného prostredia bori vo vztahu k priemyslu. ,Vy-
stupom“ a jednym z rieSeni celej zlozitej situacie je
vytvorenie spoloénych pracovnych skupin, ktoré bud
analyzovat stanovisko za stanoviskom, paragraf za
paragrafom. Znepokojuje ma, ze ked' ,chytime“ ne-
jaka pripomienku neskoro, napriklad, ked” uz mame
nejaky zakon hotovy a uz je na medzirezortnom pri-
pomienkovom konani, vtedy pride vyznamna do-
tknuta institdcia s vaznou pripomienkou. Vtedy tre-
ba urobit napravu. Zrejme to vyplyva z toho, Ze ide
o relativne zloZity proces. Ale verme, Ze novovytvo-
rené pracovné skupiny, ktoré budi pracovat cely
rok, pozitivne ovplyvnia aj tento proces.

A nakoniec by som chcel povedat leitmotiv pre
vSetky budice pracovné skupiny. Ochrana Zivotné-
ho prostredia ma finanény dopad na podnikatel'skd
sféru. Skiisme vyrovnavat tento dopad. O ¢om ho-
vori trvalo udrzatel'ny rozvoj? O dopade na ekonomi-
ku, na environment a socialnu sféru. Ked budeme
mat toto na zreteli, celkom iste sa nam podari vyraz-
nejSi krok vpred.

Spracovalo: Tlacové oddelenie MZP SR





