Kultirna krajina

Hodnotenie krajinného razu

Zileme v &ase, ked' ¢lovek straca povodny autenticky
pocit hibokej sunalezitosti s prirodou, s krajinou a ¢asto
i vlastnym ludskym spolo¢enstvom. Pocit straty vedie k
snahe definovat miznidce hodnoty a stanovit spasob ich
ochrany. Z uvedeného dovodu sa objektom zaujmu stala
aj kultdrna krajina a jej hodnoty. Od konca 20. storocia
je vnimana vyrazne v novej polohe - ako fenomén, sym-
bol a objekt narodného dedicstva, dolezity znak identity
[udskej komunity. Predmetom ochrany sa tak stavaji
uz nielen prirode blizke segmenty krajiny alebo objekty
pamiatkovej starostlivosti, ale celkovy charakter krajiny,
ktory v naSom kultirnom prostredi zvykneme oznaco-
vat terminom krajinny réz.

krajinny raz je vnimany ako inSpiracny zdroj a vycho-
disko tvorby priestoru. ReSpektovanie typickych znakov
mesta Ci krajiny sa tak stava hlavnym vychodiskom v
procese ich pretvérania. Definovanie kvalit krajinného
razu je teda zlomovym bodom, kde svoj zaujem uzatva-
raju discipliny, akou je geografia, krajinna alebo kultarna
ekoldgia, sociologia a psycholdgia, a zacina sa odvijat
proces tvorby krajinného priestoru. Definovanie krajin-
ného razu tak vo vSetkych pripadoch bude, alebo by
malo, hrat kli¢ovi Glohu.

Posudzovanie krajinného razu je mozné z metodic-
kého hladiska rozdelit na niekolko zakladnych krokov,
ktorymi su: (1) predbezna krajinna typoldgia a diferen-

krajinu) krajinnej Struktury. Vyhodnotenie sa zasadne
robi s ohlfadom na vyvoj Struktdr v ¢ase (jeho sucastou
je okrem iného aj identifikacia historickych krajinnych
Struktar). Vysledkom prace je predbezna identifikacia
typov a/alebo aredlov (krajinnych individui, miest, oblasti) kra-
jinného razu. Aredly a typy krajinného razu zriedkavo
zodpovedajii administrativnym a nemusia zodpovedat
ani vizualne vnimanym hraniciam. Koneénym produk-
tom charakteristiky je zvyCajne mapa krajinnych typov
a/alebo arealov, doplnena verbalnym a grafickym popi-
som ich charakteru (bez vyjadrenia hodnét) a identifikaciou
kliéovych charakieristik (znakov), ktoré st rozhodujice pre
utvaranie krajinného razu. Tento prvy krok posudzova-
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dominant (foto autorka, 2004)

Ochrana krajinného razu je dana narodnou legis-
lativou (v Ceskej republike zakon &. 114/1992 Zb. o
ochrane prirody a krajiny, §12 a zékon ¢. 183/2006
Zb., o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku v
odkazoch na ,charakter a identitu krajiny“), predpismi
Eurépskej Unie a medzinarodnymi dohovormi (predo-
vSetkym Eurépskym dohovorom o krajine z roku 2000).
Posudzovanie krajinného razu sa robi z réznych dovo-
dov: mdze byt stcastou geografickych metdd pri cel-
kovom Stddiu krajiny, ako aj prostriedkom pre ziskanie
potrebnych ddajov o hodnotach kulttrnej krajiny pre
zabezpecenie jej ochrany. Okrem spominanych dvoch
hladisk existuje eSte tretie, vlastné profesii krajinnej
architektury, urbanizmu a Gzemného planovania, kde
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ciacia, zahriujuca identifikaciu uréujdcich znakov kraji-
ny, (2) percepcné posudzovanie krajiny (determinécia
vizualnych charakteristik krajiny), (3) hodnotové vyjad-
renie (charakteristik) krajiny, (3) klasifikacia krajiny na
typy a/alebo aredly krajinného razu a (4) vyhodnotenie
citlivosti a inosnosti krajiny k zmenam krajinného razu.

Prvou fazou uchopenia celého problému je identifikacia
lizemi rozdielneho charakteru krajiny (4zemna diferenciacia),
ich pripadna typoldgia, mapovanie a popis. Zameriava
sa na vymedzenie urcujdcich typickych a diferencnych
znakov. Jednd sa o metodicky i technicky nérocny
proces, ktorého obsahom je detailné vyhodnotenie
tzv. primarnej (prirodnej), sekundarnej (spdsob vyuzi-
tia zeme) a tercialnej (nehmotné antropické vplyvy na
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nia mozeme oznacit ako objektivny (je podporeny geo-
grafickymi Statistikami).

Vizhladom na to, Ze krajina je hierarchicky usporiada-
na - najcastejSie pracujeme s droviou narodnou, regi-
onalnou a lokalnou - musi byt posudzovanie krajinného
razu prevadzané stcasne v rozdielnych mierkach kraji-
ny. Vysledok sa potom javi ako ,vnorend séria“ typov
alebo arealov krajinného razu (kulttrnej krajiny), kde sa
postupuje od SirSich dzemnych svislosti do stale vac-
Sich podrobnosti krajinného detailu a naopak. V kazdej
Urovni sa pracuje s inou mierkou krajiny, teda s inou
troviou detailu. Nie je rozhodujtce, ktorym smerom po-
sudzovanie postupuije; dolezité je, aby pri hodnoteni boli
zohladnené vSetky hierarchické drovne.



Krajinny raz

Typologické prace prebiehaja v dvoch krokoch: for-
mou analyzy ,0d zeleného stola“ (analyza relevantnych
geografickych dat) a formou terénneho overovania. Z
podkladovych materidlov sa generujd relevantné data a
mapované informacie, ktoré sa vyuZivaju pre pripravu
série map, ktoré po navrstveni slizia pre prvu identifika-
ciu Uzemi spoloéného charakteru (zvycajne predbezné
vymedzenie typov a arealov krajinného razu). Hodnotia
sa prirodné faktory (geologické podlozie, reliéf, vodné
systémy, pody a vegetacia) a kultirne/socialne faktory
(vyuzitie zeme, osidlenie, usporiadanie krajinnej matrice,
mierka, ¢asova hibka, priestorové vztahy) a hladajii sa
typické a/alebo Specifické kombinacie znakov krajiny.

Mimoriadne ddlezitym krokom v posudzovani je
definovanie hlavnych zmien charakteru kultdrnej krajiny v
priebehu jej vyvoja, ktoré je mozné urcit vyuzitim ge-
neticko-kompara¢nych metdd Stddia krajiny a vyuzitim
priestorovych simulacii. Jednd sa sice o ¢asovo a tech-
nicky velmi naroéné hodnotenie, ale pre identifikaciu
historickych krajinnych Struktdr a pre objektivne posu-
denie ich pdvodu, vyznamu v utvarani krajinného razu
a stupria dochovanosti je nevyhnutné. Je mozné vyuzif
viacero metodickych postupov (identifikacia historic-
kych krajinnych &truktdr, vyhodnotenie tzv. hibky ¢asu,
typy historického /and use, klasifikacia zmien /and use
a pod.).

Terénne data slizia predovSetkym na overovanie zis-
kanych skutocnosti. St zbierané kontrolovanym spdso-
bom (napriklad sa pouzivaju terénne zaznamové harky)
a ich pomocou sa overuje a upresiiuje predbezné vyme-
dzenie typov a aredlov krajinného razu, pripravuje sa
popis ich charakteru, identifikujui sa percepéné charakte-
ristky, ktoré nie st zrejmé z rozborovych Stadii. Vysledky
terénnych Setreni tvoria dolezity podklad, ktory ukazuije,
akym sposobom je krajina vnimana Clovekom. Cielom
prie skumov je overit kazdé identifikované izemie (mies-
to, oblast) alebo typ krajinného razu a jeho diferencné
rozhranie.

Informécie by mali byt zaznamenavané do terénnych
tabuliek, navrhnutych Specificky (individualne) pre sledo-
vané ciele. Takto moZu byt pozorovania zachytené kon-
zistentnym sposobom. Obsah terénnych tabuliek by mal
vytvorif priestor pre: pisomny popis charakteru krajiny
pozorovaného z referenénych stanovisk alebo predom
definovanych zemi (vyznamné rekreacné (izemia, rezi-
dencné zony), zaznamovu (grafickt) skicu, stpis krajin-
nych znakov, zéznam percepénych znakov a poznamky
k pozorovaniu stavu, citlivosti a potreby zmeny.

Stcastou terénneho posudzovania je tvorba fotodo-
kumentacie. Fotografie by mali byt nasnimané z kazdého
zdrojového miesta posudzovania a slizia pre kompleta-
ciu terénnych zaznamov. Spravna technika fotografické-
ho snimania krajiny pre potreby posudzovania krajinného
razu bola publikovana napr. v pracach Evy Zallmannovej
(2004). Cielom je zaznamenanie variacii charakteru
krajiny, najlepSich scénickych pohladov, a vytvorenie
zaznamu typickych aspektov krajinného charakteru.
Panoramatické pohlady potom sliZia pre identifikaciu
znakov krajinného razu. Okrem klasickej fotografie su
sticastou terénnej prace aj kreslené zaznamy priestoru.
Poskytujd trochu odliSné interpretacné moznosti, nez ma
fotografia (fotografia, spracovavana presne definovanou
technoldgiou, je objektivnym vizualnym odrazom prie-
storu, zatial' o panorama kreslena v teréne zachytava
krajinu skuto&ne tak, ako ju vnima pozorovatel’). (Dalsie
informacie napr. v Enviromagazine ¢. 6/ 2001).

Proces klasifi- /~
kacie (typoldgie)
krajiny je neus-
tale upresfova-
ny a finalizovany
kone¢nymmapo-
vym vymedzenim
typov, pripadne
aredlov (miest a
oblasti) krajinné-
ho razu spreva-
dzanych  prip-
ravou jasnych
popisov ich cha-
rakteru. Dalim
krokom, ktory by
mal byt v postu-
pe jasne vyme-
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dzeny, je hod-
notové  vyjadrenie
Jkvality“ krajiny, krajinného razu. Jedna sa o postdenie
vyznamnosti znakov, ich jedinecnosti, estetickej hod-
noty krajinnych scén a pod. Pretoze je takéto posudzo-
vanie do urcitej miery zatazené subjektivnym nazorom
posudzovatelov a hodnotovou spolocenskou normou,
ma charakter objektivno-subjektivneho posudzovania.
Vstup subjektivnej roviny do posudzovania je dolezity
a potrebny; kritéria posudzovania musia byt ale vo-
pred jasne vymedzené a transparentné (posudzovanie
musi byt opakovatelné). Je dolezité, aby krajinu tym-
to spdsobom vyhodnocoval nie jeden expert, ako je v
posudzovatelov zlozena z odbornej i laickej verejnosti.
Hodnotova analyza krajiny je tak vysledkom spolocen-
ského konsenzu.

Zvlastny sposob posudzovania vyzaduji komponova-
né krajiny - krajiny zamerne navrhnuté. V tychto pripa-
doch je nutné oproti beznému Standardu naviac identi-
fikovat filozoficky, nabozensky alebo umelecky krajinny
koncept a objektivne posudit zakladné parametre pries-
torovej kompozicie. Takéto posudzovanie prebieha z
metodického hladiska individualne v zavislosti od doby
zaloZenia kompozicie a individuality prace jej tvorcov.
Podobne individualny pristup vyzaduju niektoré dalSie
typy krajin, napriklad tzv. industridine, banské a pod.
Prave z tohto dévodu ma predbeznd typoldgia krajiny
a urcenie rozhodujicich ,krajinotvornych“ faktorov
pre cely dalSi postup posudzovania nezastupitelny vy-
znam.

Poslednym krokom hodnotenia krajinného razu, ktory
je predstupniom pripravy navrhov tzemnych opatreni a
regulativov, je vymedzenie citlivosti posudzovaného Uze-
mia na zmeny krajinného razu a stanovenie hranic tnos-
nosti predpokladanych zmien. PretoZe toto posudzovanie
opat obsahuje aj prvky subjektivnych hodnotent, je nut-
né vyuzit niektoré objektivizaéné metddy (dotaznikové
Setrenie, panelové diskusie, multikriterialne hodnotenie,
objektové vyhodnotenie v GIS produktoch) a vymedzit
rozsah subjektivity posudku.

V tomto prispevku nie je mozné prezentovat vSetky
podrobnosti uplatiiovanych metodickych postupov, pre-
to zaujemcov odkazujem na cely rad odbornych publiké-
cii, napr. ELCAI Report (www.elcai.org), smernica posu-
dzovania krajinného razu vo Velkej Britanii (www.snh.
org.uk), zborniky konferencii (CVUT Praha 1999, 2006)
a pod. Pre blizSiu predstavu prikladam zékladnt pracov-

1/2007

Panordma Chribov s Buchlovom, pohlad od Tugap. Terénna skica. Kresha Eva Zallmannova. (2005)

na schému, ktord bola pouzitd v pripade posudzovania
krajinného razu Zlinskeho kraja (pozri prilohu, s. 4 - 6).

0d roku 1992 je v nasich republikach evidentna a po-
chopitel'na snaha organov ochrany prirody a krajiny for-
mulovat jeden spolocny univerzalny metodicky pristup
k posudzovaniu krajinného razu. Som presvedcena, ze
jednotna metodika nie je nutnd, ¢asto moze byt dokon-
ca zavadzajlica. Za doleZitejSie povazujem vypracovanie
Standardizacie postupu posudzovania a jeho hlavnych
krokov, tak ako k tomu pristtpili kolegovia vo Velkej
Britanii a nakoniec i v Ceskej republike (Metodické listy
AOPK).

Zéaverom dovolte malé zamyslenie nad Castou kriti-
kou (ponajviac investorov), obvinujlicou posudzovatelov
krajiny z preferencie historickych krajinnych Struktir a
objektov pred kvalitou sticasnej tvorby. Preco v tom,
comu v ramci krajinného razu prisudzujeme zvysend
hodnotu, z 90 % ocefujeme prave to historické, prekra-
Cujuce horizont aspon dvoch generacii?

Podstata je v skepse, neddvere k tomu, Ze stcasna
doba prinasa vyssiu kvalitu nez doba minula. Podla moj-
ho najhlbSieho presvedcenia Zijeme v Case dekadencie
stcasnej spolocnosti, ktora pomaly vyCerpava samu
seba a svoje indpiracné zdroje. Zileme v &ase, ked' ne-
verime sucasnej hierarchii hodnot a sdcasnej definicii
kvality. Ze sa nejedna len 0 moj individualny a subjektiv-
ny pocit, doklada samotna potreba ochrany krajinného
razu v ¢eskej legislative a identity krajiny v Eurépskom
dohovore o krajine. Nie je to teda staromilstvo, ale po-
chybnost o kvalite vytvaranej stcasnou ,zapadnou*
kultarou. Ci uz ako ddsledku globalizacie alebo plytkého
konzumu.

Ochrana krajinného razu nemdze viest ku konzervacii
alebo obnove historického stavu krajiny. Krajina , tecie*
v Case a tento ,tok” musime jej i fudskej civilizacii pri-
znat. Podstatou ochrany krajinného razu je snaha za-
stavit na chvilu ¢loveka v jeho nepretrzitej tvorbe, aby
porovnal medzi sebou kvalitu toho, o odstraruje, s
kvalitou, ktor prindSa. V tomto zamysleni je skutocny
vyznam ochrany charakteru krajiny a identity Cloveka v
nej. V poznani faktu, Ze niet buddcnosti bez sti¢asnosti
a sticasnosti bez minulosti.
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